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INTRODUCAO

a - Escolha do Tema

O primeiro contato que tivemos com a area canavi-
eira do Vale do Paranapanema, foi em setembro de 1973. Na épg
ca,participévamos de uma excursao organizada pelo nosso orien
tador Prof. Dr. José Ribeiro de Araujo Filho, referente ~ ao
curso que o mesmo ministrava na pds-graduagao, sobre "As Pai-
sagens do Café no Brasil de Sudeste". A finalidade da excur-
sao, foi visitar as afeas cafeeiras do norte paranaense e oes—
te paulista. Durante o percursé, um dos fatos mais significa—
tivoquuernos chamou a atencao (quando atingimos o Vale do Pa
ranapanema, mais precisamente os municipios de Ipaugu, Chavag
tes e Ourinhos), foi a substituigao de cafezais velhos pela
cultura da cana-de-aglicar, como também as conexoes espaciais
entre o setor canavieiro paulista com o setor canavieiro do
norte paranaense (através do fornecimento da cana desses muni

cipios para a usina de Jacarezinho no Parana).

ApOs a conclusao do curso de mestrado no in;cio
de 1975, o nosso 6rientador sugeriu-nos que fizéssemos um tra
balho sobre a zona canavieira de Ribeirao Preto/Sertaozinho ,
uma vez que trabalh3vamos em Ribeir3o Preto. A importancia
que a cultura da cana-de-agiicar assumiu em S3o Paulo nas Glti
ﬁasrdécadas despertou o nosso interesse em estuda-la, pois,
ao desenvolvérmos 0 nosso trabalho de mestrado sobre a area
citricola de Bebedouro (Bray, 1974), a cana-de-agucar apresen
tava-se nas areas vizinhas - Catanduva, Jaboticabal, Sertéozi

nho, Ribeirao Preto e Araraquara - como a principal forma de



utilizagao da terra e da economia agraria regional. Ao inici-
armos o levantamento de alguns dados sobre a produgao e area
ocupada pela cana-de-agucar, (censos de 1960 e 1970) a zZona
canavieira do Paranapanema novamente nos chamou a atengao. E,
no final do ano dé 1975, quando comegamos a trabalhar no De-
partamento de Geografia da ex-Faculdade de Filosofia, Cien-
cias e Letras de Presidente Prudente, percebendo que pode-
riamos desenvolver nessa area as bases de nossa pesquisa,devi
do a maior proximidade desta com 0 nosso novo centro de traba
lho, decidimos, por fim, elaborar esse estudo, ao inveés de
continuarmos a nossa pesquisa inicial na Zona Agucareira de
Sertaozinho/Ribeirao Preto. Nossa decisEo‘foi reforgada pelo
fato de estarmos trabalhando num centro de estudos de geoéra—
fia e ciéncias afins, inserido na Alta Sorocabana,e com influ
éncias sobre o norte do Parani e sul do Mato Grosso do 7 Sul,
que sempre teve como objetivo desenvolver suas investigag5es
empiricas-indutivas na problemdtica dessas areas, objetivo es
se que sempre norteou as pesquisas da ex-Faculdade de Filoso-
fia, Ciéncias e Letras de Presidente Prudente. A escolha do
Vale do Paranapanema como base de nossa investigagao, procu-
ra, de uma forma modesta, contribuir com os demais estudos ja
realizados por nossos colegas, para uma melhor compreensao da
problemiatica regional (1). Além disso, .o Vale do Paranapanema

constituindo-se como area canavieira definida, ressentia de

(1) Podemos dessa maneira citar varios trabalhos significati-
vos ja concluidos pela escola de Prudente nas suas duas
décadas de existéncia, e que contribuiram de uma forma di
reta ou indireta com o nosso estudo: (Bonilha, 1967), (Sal
gado, 1969), (Ferrari Leite, 1971), (Abreu, 1971), (Sua-
rez, 1973), (Maciel Sanchez, 1973) e (D'Incao e Mello, 1974).



um estudo geografico que abordasse esse tipo de ag:icultura,
pois, das areas canavieiras do Estado de Sao Paulo, a mais es
tudada até o momento, compreende a zona agucareira de Piraci-
caba, na Depressdo Periférica. Dos trabalhos geogrificos rea-
lizados nessa area, temos a destacar como o mais especifico,o
de Sellingardi Sampaio (Piracicaba, 1973), havendo ainda va-
rios estudos que abordam de uma forma geral a cultura da ca-
na-de-ag¢licar, como os de: Diniz (Araras, 1968), Ceron (Limeir
ra, 1968), Oliveira Gerardi (Americana e Nova Odeésa, 1969) e
Sanchez (Sao Pedro eVCharqueada, 1970). Quanto as deméis a-
reas cana?ieiras do Planalfo Ocidental Paulista, podemos Ci?
tar como o mais significativo, o trabalho de Dantas (Sertgozi
nho, 1976) e umAgstudo mais geral de Rossini (Serra 7 Azul,-
1971), ambos na area panavieira de Ribeirao Preto. thuanté
isso, as demais zonas canavieiras do Planalto Ocidental Pau-

lista, e entre elas o Vale do Paranapanema, ressentem-se de

trabalhos que abordem os aspectos geograficos da cultura da
cana-de-ag¢lcar, e podemos citar apenas o recente estudo ' de

Teixeira (Paraguagu Paulista, 1979).

b - Os Objetivos do Trabalho

O aspecto basico da pesquisé que ora realizamos ,
foi a busca de uma melhor compreensao dos fundamentos tedri-
éos e metodoldgicos de um trabalho de geografia agraria, abor
dando o estudo de um caso: A Cultura da Cana-de-Ag¢ucar no va-
le do Paranapanema, e para tanto, enfocamos os seguintes as-
pectos:

19 - Caracterizacgdo presente e reconstrugao do



passado da area canavieira do Vale do Paranapanema, nos aspec
tos de sua organizagao agraria, julgados relevantes pelas re-
percussdes diretas ou indiretas sobre a organizagao e o funci

onamento da agricultura canavieira.

29 - Caracterizagao da agricultura canavieira na

area em estudo.

3¢ - Reconstrugao historica do processo de seu de
senvolvimento,e a analise de seus aspectos funcionais e estru

turais.

49 - Tentativa de ressaltar as conexOes entre os

~diferentes aspectos da politica do Instituto do Aglcar e Al-

cool,e seus reflexos na area em aprégo.

Desde o inIcio do nosso curso de pds-graduagao (do
mestrado ao doutorado), as leituras programadas,' seminarios,
coldoquios com o nosso orientador e outros contatos que tive-
mos como professor de Geografia no Ensino Superior, levaram-
nos cada vez mais a nos preocuparmos com os estudos da metodo
logia na ciéncia geografica. Dentro dessa preocupagao, desen-
volvemos um trabalho sobre: "Pequena Analise da Metodologia A

plicada a Geografia Agraria" (Bray, 1972).

Também iniciamos, dada a nossa preocupagéo, al-
guns estudos sobre a historiografia das idéias geograficas no
Brasil, visto a necessidade de melhor conhecermos as bases
tedricas da geografia em nosso pals, através das diferentes a
bordagens metodolégicas. Dentro dessa andlise,surgiu um traba
lho sobre: "As Escolas Geogrdficas Contempordneas em Sao Pau-
lo e no Brasil - Uma Tentativa de Classificagao, 1934 a 1976"

(Bray, 1976).



Atraves dessas analises e estudos iniciais, tor-
nou-se evidente que a corrente moderna da geografia academica

no pais a partir da década de 30, foi o funcionalismo. Buscan

do compreender melhor a origem do funcionalismo na geografia,
‘desenvolvemos um estudo introdutdrio sobre: "Introdugdao ao Es
tudo da Interpretagao Funcionalista na Geografia" (Bray, 1977),
e um outro abordando: "Os Postulados da Analise Funcionalista

na Geografia e Seus Aspectos Ideoldgicos" (Bray, 1977).

Analisando os mais expressivos estudos de geogra-
fia agrdria realizados no pais (teses e publicagoes significa
tivas), notamés um predominio das diretrizes tedricas e meto-
dolégicas do funcionalismo. Entretanto, nem sempre ﬁouve uma

maior preocupagao desses trabalhos em explicitar o método em-

pregado, encontrando-se, todavia, implicito na propria pesqui

Sa.

Mas, a grande ruptura que ocorreu para os traba-
lhos de tendéncia funcionalista na geografia agraria brasilei
ra, foi a partir de 1970, através da penetragao das ideias
neopositivistas ou do positivismo 1l6gico, sendo a "nova or-
dem" a aplicagao dos métodos e modelos das ciéncias fisicas e
natematicas nos estudos de geografia humana. Varios gedgrafos
passaram a se preocupar com as interpretagSes‘teéricas e meto
dologicas da geografia quantitativa ou teorética, colocando
em segundo plano os trabalhos individualizantes de cunho fun-
cionalista. Pois, de acordo com os neopositivistas, o espago
geografico deixou de ser concreto para ser abstrato, e os mo-
delos fisicos e matematicos passaram a inspirar os seguidores
desta escola, muitas vezes se desliéando de uma preocupagao

historicista, uma vez que esta individualiza as areas geogra-



ficas, e o carater geografico individualizante feria os obje-

tivos da "1lO0gica cientifica neopositivista®.

Tambem existem por parte dos gedgrafos estudiosos
do materialismo dialético, criticas aos trabalhos de cunho
funcionalista, mas que atingem mais a teoria positivista como
um todo e as conotagoes ideoldgicas dos postulados gerais da
analise funcional, do que d abordagem empirico-indutiva da a-
nalise funcional. Outra critica substancial, abrange as anali
ses funcionalistas na geografia que alijam do pfocesso e das
conexoes que se estabelecem entre os fendmenos geograficos, o
homem-consumidor. Mas, queremos salientar que 6 materialismo
dialético n3o coloca uma ruptura ao nivel da anéliserdos fend
menos e do procedimento’empirico-indutivo, mas sim, ao nivel

das interpretagoes.

Devido a esse impasse atual na geografia brasilei
ra, procuramos estudar a teoria e o método de interpretacao
funcionalista e tofné-lo (apesar das nossas limitacoes) mais
exElicito, num trabalho de geografia agraria, mostrando tanto
Oos seus aspectos analiticos como as suas limitagoes 1ldgicas,

através de sua andlise e interpretacgao.(l).

Um dos problemas mais significativos que encontra
mos na organizagéo_e elaboracao do trabalho, foi a busca de
uma logica e uma articulagao mais objetiva entre os fatos, te
oria e método. Como conseguir essa articulagac? Quais os as-

pectos fundamentais a serem investigados e analisados? Quais

(1) Para tornar mais explicita a analise funcional nesse tra-
balho, tomamos por base os estudos de Fernandes (1937 e
1970) e Merton (1970).



as diretrizes objetivas e formais que articulam o discurso

geografico?

c - Referéncias Tedricas e Metodoldgicas

cl - O Funcionalismo

Levando em conta a analise funcionalista no traba
lho, procuramos desta forma caracterizar o funcionalismo na

conjuntura de seu aparecimento e de sua afirmagao.

Através de nosso estudo, notamos que a esséncia da
geografia classica ou tradicional & encontrada na filosofia

positivista (1). Desde o século XIX até os dias atuais, o posi

(1) O positivismo € considerado como uma "secgao" ideoldgica
do racionalismo idealista, empirico e romantico, do qual
o comtismo seria apenas uma expressao. Como o romantismo,
o positivismo exalta a natureza, a lei do meio natural, as
"leis naturais" e dal o mesologismo - as leis naturais mo
delando e condicionando a sociedade humana - o darwinismo
social, o determinismo ambiental e o etnologismo etc. Tan
to o romantismo como o positivismo exaltam o "regional" (a
parte individualizada do todo), a “especificidade", mas
ambos ao mesmo tempo buscam integrar as "partes", ou as
"regices", numa sintese superior, em um "entenacional", 1
nico, inabsorvivel pelo universal, .originando-se dai o na
cionalismo, o culto mistico da "terra" e da "raga". Ao com
preender a realidade de modo empirico, todas as demais
partes desta realidade nao captaveis, empirica e experi-
mentalmente, sao liberadas para a religiao e a mistica
(Medeiros, 1974; 78).



tivismo tem sofrido alteragOes em suas aplicagoes nas cién-
cias humanas e principalmente na geografia. A primeira fase
do positivismo nas ciencias humanas e na geografia, fortale-
ceu-se com a influéncia do evolucionismo darwiniano, sendo co
nhecida como Periodo Organicista ou Funcional Organicista (Fer
nandes, 1967). Essa fase dominou o pensamento cientifico geo-
grafico desde o século XIX até o inicio do século XX, e carac
terizou-se como a corrente do naturalismo geografico, ou se-
ja, as correntes positivistas que procuravam transplantar pa-
ra a geografia o modelo e os métodos das ciencias bioldgicas
e naturais. Nesta corrente estariam compreendidos o organicis
mo spencerista e 6 determinismo ambiental de Ratzel, através
da mesologia - onde a sociedade e 0s grupos humanos seriam um
resultado combinado das condigoes ambientais (clima, solo, re

levo e raga).

Posteriormente, numa nova fase do positivismo evo
lucionista atuando sobre as ciéncias humanas, apérece o pluri
causalismo ou possibilismo, acompanhando a transformagao do
pensamento geografico positivista. O pluricausalismo ou possi
bilismo na explicagao dos fendmenos geograficos, postulava a
pluralidade das linhas da evolugéo, onde a soma dos fatores
étnicos, econdmicos, ambientais, historicos, etc., explica-
riam as diférentes areas geograficas, através de diferentes
fatores alternados. Mas, na fixagao entre os fatores e causas
Aque iriam explicar o "regional" mantém-se, ao pluricausalismo
geografico, és forgas oriundas do meio natural como objeto de

estudo dos gedgrafos "fisicos" e os demais fatores, sendo da-

da maior eénfase aos gedgrafos "humanos".



O que se procura no pluriéausalismo (periodo em
que o funcionalismo se organiza) sao os objetivos imediatos
da investigagao geogréfica como: os estudos locais, os traba-
lhos monograficos, e a analise particularizada de cada area,

regiao ou agregado humano.

E nesse quadro de debates entre essas correntes,
nos fins do século XIX e infcio deste, que se apresenta o fun
cionalismo, na geografia, como um instrumento de interp;eta—
ééo da realidade geografica, muito comprometida com a ideolo-
gia colonialista eurbpéia (1) sobre as demais areas do globo.
_Po:tanto,‘é no seio da ideblogia evolucionista e colonialista
que a corrente funcionalista concretiza-se no inicio do sécu—
lo XX, através de uma posigao contriria ao evolucionismo dar-
winiano e a partir das dificuldades encontradas pelo imperia;

lismo europeu nas areas colonizadas.

Enquanto no século XIX, por influéncias da teoria
e?olucionista, o gedgrafo era mais dedutivo que indutivo (tré
balhando em bibliotecas e procurando aplicar o modelo evolu-
cionista darwiniano ds diferentes realidades geograficas), no
inicio do século XX,é o "homem do campo" que passa a ser ca-

racterizado como o verdadeiro sabio e pesquisador. Pois, ao

(1) A ideologia colonialista européia do século XIX inspirou-
se no evolucionismo darwiniano, para justificar o dominio
europeu sobre os demais povos do globo. De acordo com o
modelo evolucionista, os paises europeus, devido as condi
¢oes ambientais e capacidade de luta nesse meio geografi-
co, atingiram um estagio de evolugao superior aos demais
povos. Esse assunto apresenta-se bem desenvolvido na obra
de Nelson Werneck Sodré, Introdugao a Geografia (Geogra -
fia e Ideologia), Ed. Vozes, Petropolis, 1976.
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mesmo tempo que ele estuda o terreno, nele constroi a ferra-
menta conceptual propria. Portanto, o gedografo torna-se ao

mesmo tempo pesquisador de campo e tedrico.

Nessa fase surge a necessidade de se estudar as
estruturas regionais das diferentes areas do globo, tornando-
se essas estruturas, uma das fontes principais da "geografia
de campo". Ao mesmo tempo, desenvolve-se a preocupacgao de ela
borar uma teoria comparativa e sistematica das varias regioes
da superficie terrestre, surgindo uma geografia contraria as
generalizagoes e teorizagOes a priori, em face de sua posigao
pluricausal e também devido aos exageros que lévou a aplica-
¢ao anterior do modelo evolucionista. Em decorréncia desses
aspectos, amplia-se o interesse aos estudos das monografias

regionais pelos gedgrafos funcionalistas.

O uso do termo fungao na geografia surgiu inicial
mente com a preocupagao de assimilar a superficie terrestre
ou a area geografica a um organismo, isto &, a transferéncia

da conotagao bioldgica da palavra "funcao" para a geografia.

A histdria do analogismo organico ou da analogia
organica no pensamento geografico é muito antiga. O gedgrafo
inglés Stoddart mostra, no seu. trabalho sobre "Organismo e E-
cossistema como Modelos Geograficos", as influéncias biolégi-
cas na geografia e diz: "A influéncia dos conceitos bioldgi-
cos na geografia, no entanto, foi nao sO mais profunda como
mais penetrante do que a referéncia expressa pode sugerir. As
sim, a despeito da insisténcia atual na importancia da dife-
renciagao de areas como uma estrutura metodoldgica para a geo

grafia, deduzida por Hartshorne do trabalho de Von Richthofen
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e Hettner, muitos trabalhos geograficos nos ultimos cem anos
inspiram-se diretamente em Darwin e na revolugao bioldgica co
megada por ele" (Stoddart, 1974). O referido autor assinala
que‘a analogia organica atuou em tres niveis distintos no tra
balho geografico: os da terra, suas regioes e seus estados; e
em cada nivel seu uso antecede de muito a teoria evolutiva
darwiniana. As teorias organicas tanto do estado como da ter-
ra remontam aos tempos classicos e medievais e foram revivi-
das por fildsofos como Hobbes e relaborados por Heinrich Ah-
rens, em 1850. Grande parte deste trabalho inicial foi consi-
derado abstrato e metafisicamente teledlégico, comO na concep
cao da unidade terrésﬁre de Ritter e na filosofia cosmoldgica

de Humboldt.

Somente a partir de Darwin € que essas idéias, an
teriormente consideradas metafisicas e muitas vezes incipien-
tes, foram consideradas cientificamente concretas pelos posi-
tivistas, dominando todo o pensamento cientifico de 1870 a
1900. Cita Stoddart "é a Bute (1808), e especialmente a Rit—
ter, que a idéia da terra como um organismo em funcionamento
pode ser melhor atribuida. OpiniSes semelhantes foram expres-
sas por Alexandre Von Humboldt,e meio século mais tarde, por
Vidal de La Blache, que reconheceu seu débito para com Ritter
num aforismo muito citado "La terre est un tout, dont les par
ties sont coordonnées". Os conceitos organicos sao encontra-
dos em Brunhes e de acordo com Stoddart, Dryer nos Estados U-
nidos diz que: "A propria terra &€ um organismo", e, numa de-
claragao mais extremada, diz: "e a geografia € a sua anatomia,

fisiologia e psicologia" (Stoddart, 1974; 71).
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Mas queremos salientar que o principio geral da
"mitua dependéncia das partes", que assemelha a superficie
terrestre a um organismo, & um critério que tambem foi utili-

zado pelos mecanicistas e pelos modelos mecanicos.

Apesar das analogias organicas terem sido utiliza
das nas ciéncias humanas desde a antiguidade classica, o em-
prego cientifico sério destas analogias inicia-se a partir de
Darwin, com as influénciaé ideologicas citadas anteriormente.
Na Sociologia, o expoente do funcionalismo organicista foi
Herbert Spencer, e na Geografia as teorias organicas aplica-
das a area géogréficare a0 estado deve-se eﬁ grande pafte- a
Friedrich Ratzel, qhe de acordo com Stoddart (1974; 72), "sua
obra inteira & colorida pelo pensamento evolucionista darwini

ano e spenceriano".

Nos fins do século XIX e inicio do século XX, o a
nalogismo organico, conforme Buckley (1971; 30), aparece com
tendéncias distintas nas ciencias humanas. De um lado, esta-
vam aqueles que estudavam a area ou o meio geografico dentro
de uma visao do darwinismo, isto €, um meio geografico onde
0s elementos que o constituem estao em conflito constante, ou
uma area basicamente conflitual, enquanto de outro lado exis-
tiam pesquisadores que analisavam o meio geogféfico como um
meio predominantemente cooperativo. Pois, se a area geografi-
ca € como um organismo, as suas partes cooperarao € nac compe
tirao na luta pela sobrevivéncia, mas se a area geografica
for considerada um agregado ecoldgico, sera mais aplicavel o
modelo darwiniano de luta competitiva. Enquanto Ratzel segue

o modelo darwiniano de luta ccmpetitiva entre os elementos geo

graficos, a escola pluricausaliista de geografia, liderada prin
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cipalmente por La Blache e Brunhes, adota a area geografica

como um organismo, onde Os elementos cooperarao.

Conforme a colocagao feita por La Blache, podemos
notar o sentido de cooperagao entre os elementos no meio geo-
grafico: "Em suma, o que ressalta nitidamente destas investi-
gagoes € uma idéia essencialmente geografica - a de um meio
compdsito, dotado de uma poténcia tal que pode agrupar e man-
ter juntamente, seres heterogeneos em coabitagao e correiagéo
reciproca. Esta nogao parece ser a propria lei que rege a geo
grafia dos seres vivos. Cada regiao representa um dominio on-~
~de se reuniram artificialmente seres dispares, gque ai se adég
taram a uma vida em comum", ... e segue "mesmo na regiao das
selvas africanas, o0s pretos de graﬁde estatura e os pigmeus
de cor mais clara coexistem, mantendo relagaes reciprocas. Po
demos considerar desde j3, como adquirida a distingao fundamen
tal entre povo e raga, contrariamente aos habitos da lingua
gem corrente que os confunde sem cessar. Sob as analogias da
lingua, da religiao e de nacionalidade persistem, e nao deixa
ram de atuar as diferengas especificas implantadas em nds por
longo atavismo. Entretanto, estes grupos heterogeneos combi~
nem-se numa organizagao social que da populagao de um pais,
considerada no seu conjunto, faz um corpo. Acontece, por ve-
zes, que cada um dos elementos que entra nesta composiqao ado
tou um modo de vida particular: uns cagadores, outros agricul
.tores, e ainda outros, pastores. Vemo-los, neste caso, coope-

rar, unidos uns aos outros, pela solidariedade de necessida-

des" (La Blache, 1921; 34/39).

0 mesmo conceito encontramos em Brunhes, de acordo
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com a citagao abaixo que diz: "A expressao organismo terres-
tre pareceria sem duvida, por demais ousada; todavia, pode-se
dizer, empregando as expressoes de Claude Bernard, que ha en-
tre todos estes fenomenos da maquina terrestre, uma solidarie

dade organica e social" (Brunhes, 1962; 41).

Assim, a mesma controvérsia na geografia classica
que se registra na teoria geografica em torno do modelo de
conflito em oposigao ao de consenso, reflete-se nos aspectos
duplos do modelo bioldgico, tao confusamente abordados pelos

teoristas geograficos.

VRatzel, como expoente do médelo darwinianorna geo
grafia, reflete um meio geografico em competigao onde sG os
mais aptos conseguem vencer, dal o famoso "determinismo ambi-
ental"”. Ratzel via o homem como o produto final da evolugao,
uma evolugao cuja principal conseqliéncia era a selegao - natu-
ral dos tipos na conformidade da capacidade de ajustarem-se
ao meio fisico. A semelhanga de Ritter, tentou compreender o
"mundo como um todo integral, uma unidade interdependente" (um
dos postulados da teoria funcionalista). Entretanto, a obra
de Ratzel diferia da de Ritter em dois importantes aspectos:
considerava a geografia humana sistematicamente e n3o regio-

nalmente, e do ponto de vista de Darwin (Tatham, 1959).

Sobre Ratzel cita Stoddart: "O organismo estado
depende de propriedades fundamentais de organizagao e inter-
dependéncia; assume ele, entao, propriedades de crescimento e
competicao e ao fazer isso vai além das concepgoes organicas
da terra e da regiao. Num documento curto mas bem conhecido

de 1896, Ratzel aperfeigoou suas sete leis de crescimento dos



estados e continuou esbogando a idéia subseqlientemente notd-
ria de Lebensraun: Assim como a luta pela existeéncia no mundo
vegetal e animal se centraliza sempre numa questao de espago,
também os conflitos das nagoes sao em grande parte apenas lu-

tas por territorio" (Stoddart, 1974; 73).

De acordo com o que colocamos anteriormente, o
funcionalismo radical representa a versao moderna do modelo
bioldgico, e coloca em destagque a "ordem", a "cooperagao" e o
"consenso", utilizando o modelo organismico como exemplo de
estreita cooperacao das partes, enquanto os éeégrafos darwi-

nistas colocaram em destaque o tema da luta competitiva.

Podemos notér que os possibilistas, ou melhéf, os
pluricausalistas, nada mais sao do que os precuréores bésicos
dos gedgrafos funcionalistas radicais, que adotando o esquema
do pluricausalismo, a cooperacao e o "equilibrio" no meio geo
grafico, além dos postulados do funcionalismo universal, uni-
dade funcional terrestre e da indispensabilidade, estabelece¥
ram as bases das investiga¢goes de campo e os preceitos funda-
mentais para a interpretacao das monografias regionais. Nesta
fase, o funcionalismo procura libertar-se das algemas do natu
ralismo através da fundamentagao histdrica, social e econOmi-
ca da geografia cultural, e na acentuagao da individualidade
dos fendomenos culturais—-geogrificos, e também na luta para a
organiz;gao de uma escola sistematica para o campo geral da
geografia humana. A geografia funcionalista marca a passagen
de uma posigao naturalista unilateral para uma posigao inter-
mediaria entre as ciéncias naturais e sociais, sem prejudicar

o desenvolvimento da geografia fisica.
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Dentro desse aspecto, as relagaes causais com que
a geografia funcionalista tem que lidar, nao possuem uma dire
cao estanque dos fendmenos culturais no seio de uma-cadeia de
causas, mas sim ao contrario, pois as relagoes causais sao
miltiplas e profudamente entrelagadas no sentido de uma rede
de causas. Com isso, a geografia funcionalista tem que apreen
der os fendmenos em todas as suas "fungoes", isto'é; conside-
rando todos os caracteres essenciais das regides, principal-
mente os culturais, sociais e econdmicos, tentando compreen-
der a dependéncia funcional. Em relagao aresses aspectos, as
paisagens culturais nao podem ser vistas apenéé coﬁo um  com-
plexo estatico das fuhgaes humanas que nela atuam presentemen
te, mas também a continua troca das forgas motrizes econdmi-
cas, sociais e politicas, isto &, através da analise histori-

ca das "paisagens culturais".

O "funcionalismo" (em lugar da causalidade pufa) e
o "historicismo" (em lugar da observagEo estatica) tornaram-
se as duas tendéncias mais importantes da geografia moderné,
no estudo das paisagens e principalmente na pesquisa das pai-

sagens culturais, conforme observaqéo de Troll (1950).

A geografia académica ou oficial, a partir do sécg
lo XX, teve as suas bases no funcionalismo. Mas o que nds nao
podemos ignorar & que, narluta contra o darwinismo social, for
mou~se uma frente ampla de correntes e tendéncias, principal-
mente a funcionalista e o materialismo dialético, sé que os
adeptos do materialismo dialético nas ciéncias humanas desen-
volveram seus trabalhos fora da ciéncia oficial, principalmen

te devido as perseguigdes politicas e impedimentos de Orgaos
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oficiais de ensinarem em universidades (1).

c, -0 Método Empregado

A analise funcionalista se caracteriza por ser um
meio qualitativo de investigagao. Ela tem por objeto  desco-
brir e interpretar as conexOes que se estabelecem quando o
sistema espacial (no caso, o sistema canavieiro do vale do Pa
ranapanema) concorre, através de sua atividade, para manter
ou alterar a organizagao da area em estudo. Os problemas a
que se aplica nao podem ser reduzidos e nem cﬁﬁporfa um f;atg
mento matemitico (2). O funcionalismo trata de problemas que
envolvem uma consideragao estritamente empirica das relagoes
entre os elementos geograficos, e compele Q'suﬁeito—investigg
dor a concentrar suas forgas e habilidades nas tarefas de re-
producao das condicoes empiricas, independentemente do grau

de complexidade dos fendmenos considerados. Dal a importancia

dessa analise para a geografia, como uma das perspectivas de

(1) E Sartre diz: "quando eu tinha vinte anos em 1925, nao ha
via catedra de marxismo na Universidade. O horror da dia-
lética era tal que o prdprio Hegel nos era desconhecido
(sartre, 1972; 20).

(2) Sobre esse assunto o Prof. Florestan Fernandes diz o se-
guinte: Talvez no futuro, se desenhem algumas possibilida
des, em ambas as diregOes, gragas a acumulagao de conheci
mentos empirico-indutivos sobre as conexdes funcionais e,
em particular, sobre as modalidades de correlagéo funcio-
nal. Nesse caso, porém, o pensamento matematico e a refle
Xao axiomatica nao incidirado diretamente sobre as cone-
xoes funcionais, mas sobre os resultados das elaboragoes
interpretativas, obtidas pcr meio da analise funcionalis-
ta (Fernandes, 1967; 282).

18



que a vida espacial pode ser reconstruida como realidade.

Esse método de interpretagao, 3 medida que apanha
os fenOmenos nas condigoes concretas de sua ocorréncia ou atu
alizacao, oferece 3 explicagao geografica uma solugao para
trés problemas. Primeiro, eleva as dimensoes pragmaticas da a
¢ao humana no espaqb geografico e os processos regionais ao
raciocinio geografico, ressaltando, assim, o significado pra-
tico das solugoes encontradas espontaneamente para os proble-
mas de ordem geografica, quanto ao grau de consisténcia e in-
consisténcia dessas solugoes, em face de seus efeitos reais.
Segundo, amplia a sensibilidade do raciocinio geogréficé dian
te dos processos em fluxo ou decorrentes, mas de forma realigr
ta, pois, a analise funcional permite por exemplo, focalizar
as fontes de mudangas inerentes a organizagao agraria. Tercei
ro, contribui para desenvolver, dentro do raciocinio geografi
co, uma imagem em que a vida no espago geografico é représen—
tada como um todo continuo, embora em constante muaanga. Por-
tanto, a interpretagao funcionalista permite ligar a explica-

¢do dos fendmenos sincronicos 3 dos diacrdnicos (1) de duas manei

(1) A geografia agrdria funcionalista lida com fendmenos de
duas espécies: os fendmenos sincronicos e os diacrdnicos.
Os "sincronicos" sazo fendmenos relativos 3 "morfologia a-
graria" e a "fisiologia agréria",~através dos quais se
procura compreender a natureza e o fundamento da “organi—
zagao agraria". Os "diacrdnicos" sao os fendmenos relati-
vos a evolugao espacial da agricultura, através dos quais
se procura compreender O mecanismo da‘mudanqa espacial a-
graria. Mas a analise funcional, devido.iuma de suas limi
tagoes 1dgicas —-a de que sd pode reter as conexoes funcio
nais nas condigoes de sua atualizagao, ou no periodo de
tempo determinado- acabou sendo representada, mesmo pelos
"funcionalistas", como um meio de investigagdao que sd se
aplicaria a fendomenos sincronicos.
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ras. Primeiro, através da consideragao dos processos de mudanga
no espago geog;éfico em termos das condigoes em que eles se tor
nam funcionalmente necessarios. Segundo, por meio da analise da
potencialidade funcional dos fenomenos geograficos em contextos
empiricos determinados (no éaso, o vale do Paranapanema), a
qual oferece um ponto de referéncia a explicagao dos limites
de mudanca do espago geografico e dos processos de reintegra-
gcao da organizagao agréfia desse espago (Fernandes, 1967, 289,
290). Ao mesmo tempo, a analise funcionalista educa o espécig
lista para a investigagao dos fendmenos geograficos nas condi

goes em que estes se dao realmente 3 observacgao.

Entre as limitagoes l4gicas da analise funciona-

lista, a mais importante & o fator tempo (F. Fernandes, 1967;

249), pois tanto numa investigagao de reconstrugao historica,
como numa investigagao de campo, a anilise funcionalista sem-
pre exige uma delimitagao temporal precisa e restrita do obje
to. A descoberta da variedade, natureza e importéncia relati-
va das conexoes funcionais depende, diretamente, da observan-
cia dessa regra simples, que permite ajustar a inteligéncia

do investigador ao que ele deve observar, interpretar e expli

car. Apelando, conforme diz Florestan Fernandes, para a lin-
guagem das ciéncias naturais, airIamos gue a analise funciona
lista trata estritamente, do periodo de funcao dos espacgos
geograficos; ela toma espagos geograficos ja constituidos co-
mo objeto de estudo e os enfoca de modo a reter como se pro-
cessa atualmente (ou seja, no lapso de tempo considerado), o
exercicio das atividades vitais para a existéncia das coleti-
vidades humanas. Embora o tempo na pesquisa seja uma varia-

vel, € imprescindivel manipula-lo tendo em vista o valor in-
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terpretativo das conexoes funcionais. Assim, para compreender

mos a persisténcia das formas e funcoes dos elementos que com
poem a organizagao agradria do setor canavieiro do vale do Pa-
ranapanema, e chegarmos a uma explicacao desses fendmenos,

foi necessaria uma pesquisa das conexoes funcionais validas

para cada fase do desenvolvimento estrutural da organizaqéo a
graria da area em estudo (conforme iremos observar nos capitu
los seguintes). Ao mesmo tempo, a busca das conexoces funcio-
nais impoe toda uma série de limitagoes ldgicas, imanenteé ao
tipo de relagao entre o sujeito investigador e o objeto da a-
nalise (Fernandes, 1967; 250). Primeiro, a poésibilidade de
consideraf a cultura canavieira na area ém estudo isoladamen-
te, em si mesma ou na sua esséncia, esta excluida. A descober

ta das conexoes funcionais depende de como lidamos com a uni-

dade de referéncia, escolhida no contexto de integragao ime-
diata do fendmeno espacial canavieiro estudado (no caso o Es-
tado de Sao Paulo e o comportamento das demais areas canavi-
eiras do pals quanto as crises e estimulos). §égundo, na ana-
lise funcionalista s6 podemos operar com fendomenos de movimen

to e de atividade (1). Terceiro, na pesquisa das conexoes fun

cionais & impraticavel a abstracao que permite separar a cul-
tura da cana de agicar do Paranapanema, das condig¢oes que a

cercam, quaisquer que sejam. As condigOes naturais e histori-

(1) "SO por ficgao seria possivel afirmar que esse tipo de a-
nalise serve como instrumento de investigagdo da estatica
espacial. Essa ficgao se fundamenta na limitagao  tempo-

ral, imposta pela pesquisa das conexdes funcionais. Mas &

preciso que isso sempre esteja presente, para evitar con-
fusoes mais ou menos graves" (F. Fernandes, 1967; 250).
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cas, onde esta inserida a cultura canavieira, os dinamismos
regionais e os elementos culturais, precisam ser considerados
como fatores, para que se possam evidenciar empiricamente; is
to €& necessario, pois cada componente do sistema espacial ca-
navieiro corresponde as necessidades dos que dela dependam pa
ra a sua sobrevivencia, e vice-versa, como um todo, além das

relagcoes entre os fenomenos geograficos uns aos outros.

Outro aspecto importante a salientar, € o seguin-
te: Em primeiro lugar, nao levando em consideragao as formula
¢oes tedricas que suportam a propria analise funcionalista, a

pesquisa das conexoes funcionais nao comporta explicag¢oes va-

lidas por si mesmas (de fundamento axiomitico), ou vélidés u
niversalmente (de carater geral), éois sao explicacgoes cujo
grau de generalizagao se circunscreve estritamente ao univer-
so empirico dentro do qual & definido o pr6prio’objét6 (no ca
so, o grau de generalizagao do estudo sobre a cultura canavi-
eira no vale do Paranapanema, s € valido para os limites do

referido setor em estudo) (1).

Sobre o assunto Florestan Fernandes diz: "Mas es-r
se conhecimento nao pode ser estendido a fenOmenos que . hao
pertencam ao universo empirico considerado, ainda que possuam
Os mesmos caracteres e se produzam em qondigSes similares. O
proprio conhecimento fornecido pela amostragem cai nessa cate

goria, apesar de envolver procedimentos de indugao amplifica-

(1) pai, decorrer o recurso a comparacao com as demais - areas

geograficas, para descobrir o conjunto de situagoes da
mesma espécie ou natureza, em espagos semelhantes ou nao,
a que convém determinada explicacao, obtida atraves da

pesquisa das conexoes funcionais.
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dora. As inferéncias estabelecidas com relagao a um conjunto
de individuos de uma populagao podem ser éeneralizadas a to-
dos os individuos da populagao, tendo-se em vista os .atribu-
tos observados. Todavia, esse conhecimento abstrato s se a-
plica ao universo empirico abrangido pela amostra. Um conheci
mento da mesma espécie, sobre situagoes similares, teria que
ser obtido pela repeti¢ao do processo de amostragem. Ora, é
essa dificuldade, exatamente, que se procura resolver, atra-
vés de procedimentos de interpretagao que generalizam, com fun
damentos empiricos, os conhecimentos descobertos aos fenome-
nos que possuem Os mesmos caracteres e se produzem em condi-

¢oes similares, independentemente de pertencerem ou nao a um

universo empirico determinado" (Fernandes, 1967; 19).

Em segundo lugar, ela orienta a atengao do sujei-
to investigador para a interpretagao dos fenomenos espaciais
(no caso a cultura da cana de agucar) gque podem ser legitima-
mente explicados através de implicagdes e . ' relagoes de coe-

xisténcia ou de interdependéncia.

Como se pode perceber, essas limitagoes logicas
nao envalidam intelectualmente o método de interpretagao fun-

cionalista na geografia, mas sim, explicitam os limites e pos

sibilidades da analise dos problemas geograficos.

Os problemas da dinamica espacial sao os mais sus

.cetiveis de serem interpretados funcionalmente, uma vez que a
perspectiva 1ldgica desse método concentra a atengao do sujei-

to em conexdes e em determinacoes de carater dindmico, e sao

as conexoes e as determinagoes dinamicas que revelam a vida

no espago geografico.
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Na geografia agraria brasileira, a interpretagao
funcionalista normalmente apresentou-se sensivel aos proble-
mas geograficos de mudanga no espago agrario, como & o exem-
plo do trabalho classico do Prof. Pierre Monbeig, " Pionniers
et Planteurs de Sao Paulo". Essa preocupagao com a dinamica

espacial e os arranjos da "fisiologia das paisagens agrarias",

e das alteracoes e persisténcias dos elementos geograficos tem

sido utilizada para explicar as organizagoes agrarias atuais,

através de uma perspectiva pluricausal.

Essa postura interpretativa e pluricausal na ex-

plicacgao das "mudancas" e "persisténcias" ou reajustamento

progressivo da organizagao agraria da area canavieira do Para
napanema, serviu de enfoque, sempre que possivel, em todo o
desenrolar do trabalho. Assim na manipulagao da nogao de "fun
¢ao" na geografia agrdria, procuramos sempre ajustd-la ao rit
mo proprio de funcionamento da vida no espago geogréfico‘(fug
damentalmente diverso da fisiologia dos organismos), e ao rit

mo de mudanga que ocorreu e ocorre na referida area.

No estudo do processo de mudanga que Ocorre no es

pago geografico considerado, através das conexoes funcionais,

podemos observar que qualquer espago agrario paulista ou para
naense, serviria para demonstrar que a integrégao funcional
dos sistemas geograficos & um fenomeno altamente dinadmico: de
fato, os diferentes tipos de contatos, formas de ocupagao e
exploragao do solo, alteragoes no sistema de produgao, trans-
formagoes das técnicas de cultivo, produzem, em qualquer tipo
de organizagao agraria, modifica¢oes nas condigoes rotineiras

de vida dos grupos humanos. Os mecanismos através dos quais

os espagos geograficos reagem, por suas partes ou como um to-
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do, a essas "alteracoes", sao mecanismos que procuram reelabo

rar as potencialidades funcionais das unidades do sistema es-
pacial e contribuem para a reintegragao funcional do "todo".
Procuramos abordar empiricamente esse aspecto desde a organi-
zagao da estrutura agriria do Paranapanema, até a introdugao

do sistema agucareiro e "alteracgoes" que O mesmo provocou e

tem provocado na "fisiologia da paisagem agraria regional”. Ao

mesmo tempo, procuramos analisar as conexOes internas e exter

nas do fendmeno canavieiro e o seu comportamento quanto as

'alteracoes" provocadas pelos mecanismos de atuagdo.

cy = As Tecnicas

‘Na elaboragao do trabalho procuramos estabelecer

etapas a serem cumpridas no seguinte cronograma (1):

12 etapa - Levantamento Bibliografico;

22 etapa - Levantamento de dados estatisticos;

a etapa - Levantamento de cartas e mapas;

42 etapa - Organizacado de questionirios;

52 etapa - Levantamento de campo, através da apii
cagao dos queétionérios;

6% etapa - Tabulagao de dados, organizagao de car
togramas e tabelas;

72 etapa - Anilise e interpretagao dos cartogra-
mas, tabelas, demais dados levantados

e redagao final.

(1) Queremos salientar que essa ordenagao nao seguiu uma se-
gliéencia rigida, pois a passagem de uma etapa para outra,
muitas vezes, ocorreu conforme as necessidades que surgi-

ram no decorrer da pesquisa.
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Quanto ao levantamento bibliografico, procuramos
dividi-lo em duas fases distintas. Na primeira fase, foram le-
vantadas e fichadas as obras referentes ao Vale do Paranapane-
ma, nos mais variados aspectos: naturais, geograficos, histori
cos, econOmicos e sociais;.nessa fase procuramos entrar em con
tato com a realidade do Vale do Paranapanema, desde o inicio
de sua formagao e organizagao, e a compreender toda a sua dina
mica, desde o século XIX até a atualidade. Na segunda fase bi-
bliogréfica, foram levantadas e fichadas as obras sobre a cul-
tura canavieira, desde as de carater geografico, até as obras

e periodicos técnicos.

Na segunda etapa, coletamos os dados estatisticos
de fontes oficiais sobre a produgao e area ocupada pela cultu-
ra canavieira nos Estados de Sao Paulo e Parana (nos anos de
1940, 1950, 1960, 1970 e 1977/78). Também foram levantados os
dados da produgao de agucar e alcool das usinas paulistas e pa
ranaenses (nos anos de 1940, 1950, 196G, 1970 e 1977/78). As
fontes consultadas foram: os censos agricolas do IBGE, os da-
dos do Instituto de Economia Agricola da Secretaria da Agricul
tura de Sao Paulo, Secretaria da Agricultura do Estado do Para

na e o Instituto do Ag¢ucar e do Alcool.

Na terceira etapa, foram levantados varios mapas
e cartas que abrangeram a area em estudo, como: cartas geoldgi
cas, hipsométricas, fitogeograficas, climaticas, zonas fisio-
graficas, malha fundiaria, povoamento e colonizagadao, além dos

mapas sobre as areas canavieiras de Sao Paulo e do pais. Essas
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cartas e mapas foram coletados, organizados e interpretados no

trabalho.

Apds o levantamento bibliografico, estatistico,
de cartas e mapas e algumas excursOes pela area em estudo, con
sequimos detectar melhor a realidade do setor canavieiro do va
le do Paranapanema. Com o auxilio da metodologia e com um mai-
or conhecimento da realidade da area em estudo, € que passamos
a organizar os questionirios, segquindo os objetivos do traba-
lho. Nesta etapa, procuramos elaborar dois tipos de questiona-
rios: um sobre as usinas de aglcar e alcool e de aguérdente, e
outro sobre as propriedades fornecedoras. Essas questionarios

abrangeram trés (3) topicos fundamentais:

19 —.caracteristicas das propriedades usineiras e
fornecedoras;

29 -~ aspectos técnicos dos canaviais; e

39 - condigoes dos assalariados dos canaviais e
outros dados de informacgoes gerais (questio;

‘narios anexos).

Na etapa seguinte passamos a aplicar os questiona
rios nas usinas de aglcar e alcool existentes na area. Quando
aplicavamos os questiondrios pediamos a relagao dos nomes dos
fornecedores e respectivas propriedades, bem como a localiza-

¢ao municipal e enderego das mesmas.

Com o levantamento das agro-industrias e com a re
lag3o daqueles fornecedores de cana das usinas do vale do Para
napanema, procuramos aplicar os questionarios a partir de uma
amostragem que se tornasse valida e representativa do ponto de

vista estatistico. Estabelecemos uma amostragem de 25% das pro
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priedades fornecedoras, para serem levantadas. Numeramos to-
das as propriedades e posteriormente fizemos um sorteio, resul

tando em 51@ @@ propriedades.

Com o nome, enderego dos proprietarios e localiza
¢ao municipal das propriedades, passamos a aplicagao dos ques-
tionarios. Primeiramente, procuramos os proprietarios residen-
tes nos centros urbanos para aplicar os questionarios nas resi
déncias dos mesmos. Quando nao encontravamos na zona urbana,
nos deslocavamos até ds propriedades e faziamos o levantamento
com os proprios, com administradores ou com fiscal. ?ara o ca-
so dos proprietarios residentes na area rural, Iamos diretamen
te a propriedade. No levantamento das propriedades na zoha ru-
ral, utilizamos as cartas do Brasii 1:50.000 do Departamento
de Cartografia do Instituto Brasileiro de Geografia e Estatis-
tica que cobrem a area em estudo; e com o nome da propriedade
e proprietario conseguiamos informagoes sobre a localizagao
das mesmas; procuramos tais fornecedores nas suas proprieda-

des, para aplicagao do questionario (1).

Apds a obtengao dos dados conseguidos através dos
questionarios e Orgaos oficiais anteriormente levantados, pas-
samos para a tabulagao dos mesmos e organizagao de tabelas e
cartogramas, empregando para isso as técnicas cartograficas e
estatisticas.

Na etapa final, desenvolvemos a analise e inter-

pretacao dos cartogramas e das tabelas, bem como a redagao fi-

nal, sequindo as bases de um plano tragado anteriormente.

(1) Para a realizagao da coleta dos dados contamos com a cola-
boragao de varios alunos do Departamento de Geografia do
IPEA da UNESP, Campus de Presidente Prudente, bem como con
dugao e motoristas da mesma Instituigao.
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carPITULO I

0S PROCESSOS DA ORGANIZAGCAO AGRARIA DO VALE DO PA-

RANAPANEMA

a - A Area Canavieira do Vale do Paranapanema.

a; - O Dominio Espacial dos Canaviais.'

a, = A Posiéao da Area em Estudo, em Relagao a
Zonas Acgucareiras e Alcooleiras de- Sao
Paulo-Parana, e aos demais Estados Produ-
tores do Pais.

b - Os Primeiros Povoadorés e a Posse da Terra.

c - 0Os Cafezais.
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I - 0OS PROCESSOS DA ORGANIZACAO AGRARIA DO VALE DO

PARANAPANEMA.

Nesse capitulo, procuramos primeiramente, dar uma
visao introdutdria da atual area canavieira do vale do Parana-
panema, através do dominio da cultura da cana-de-aglcar e da
relagao desta, com as demais zonas canavieiras de Sao Paulo e
do pais. Posteriormente, pfocuramos apresentar através de uma
abordagem diacrOnica, o processo de mudanga que ocorreu na a-
rea em estudo, desde a penetragéo dos mineiros (em meados do
século XIX), até o dominio das frentes bioneiras, e a ocupagao
dos cafeicultores nas virias formas de agao e cblonizagao. A
finalidade dessa abordagem foi a de caracterizar, atraves da
forma e funcao dos elementos geograficos mais significativds ’
as bases interpretativas da area em estudo. A analise diacrdni
ca ou histdorico-geografica, levou-nos a compreender e explicar
a formagao da area do Paranapanema nas fases sucessivas, como
também os problemas de transformagao e persisténcia (ou sobre-
vivéncia) dos elementos geograficos em relagao as condigOes na
turais. Esse embasamento explicativo através das relagoes cau-
sais-temporais, provocados com a introdugao de novos elemen-
tos, e as respectivas transformacoes e persisténcias, na orga-
nizagao agraria regional, apresenta-se como um estudo signifi-
cativo para a compreensao e interpretaqao dos capitulos poste-
riores, quando abordaremos a penetragao do sistema agucareiro

e as suas consequéncias na area em estudo.

a - A Area Canavieira do Vale do Paranapanema

A area canavieira do vale do Paranapanema abrange
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dois setores geograficos definidos: o setor ao norte e o se-
tor ao sul do rio Paranapanema. O setor ao norte localiza-se,
de acordo com a divisao regional de Sao Pahlo, organizada por
Monbeig (1954), fig. 1, na provincia fisiografica do Planalto
Ocidental Paulista, e abrange os municipios usineiros e forne
cedores da média e alta Sorocabana (Ipaugu, Chavantes, Ouri-
nhos, Santa Cruz do Rio Pardo, Sao Pedro do Turvo, Salto Gran
de, Ibirarema, Platina, Paimital, candido Mota, Assis, Mara-
cal, Florinea, Quata, Paraguagu Paulista, Joao Ramalho, Ran-r
charia, Taciba e Iepé) conforme fig. n? 2. O setor ao sul do
rio localiza-se (de acordo com Bigarella, 1947) na prinncia
fisiografica do TerCeiro Planalto Paranaense (fig. 1), e. a~
brénge os municipios usineiros e fornecedores do norte velho
e norte novo paranaense (Jacarezinho, Andira, Cambara, Béndei
rantes, Itambaraca, Santa Mariana, Porecatu, Alvorada do Sul,
Centendrio do Sul, Florestdpolis e Mirasselva) conforme fig.
2. Esses municipios canavieiros do vale do Paranapanema sao
cortados, tanto em diregao norte-sul como leste-oeste, por im
portantes estradas asfaltadas, possuindo uma posigao privile-
giada em relagao ao sistema rodo—fefroviério do sul e sudes-
te, colocando a &rea em comunicagao direta com as metrdpoles

de Sao Paulo e Curitiba, e os portos de Santos e Paranagua.

A area que coﬁpreende o dominio agucareiro do va-
le do Paranapanema, esta inserida, quanto d estrutura geologi
ca, na bacia sedimentar do Parand (Ab'Saber, 1954; 1/98), on-
de os derrames de basalto (formagiao Serra Geral do jurassico)
afloram em grandes areas a superficie, devido a& denudagao pro
vocada pelo entalhamento do rio Paranapanema e seus afluentes

principais; enquanto o arenito bauru (cretaceo superior) e o

35



AS PROVINCIAS FISICERAFICAS

DOS  ESTADOS DE
SAD PAULO E  PARANA
FIG. 1 —
| N P. 36
',"o
PLANALTO OCIDENTAL PAULISTA ‘ ‘
R

DEPRESSAO

PLANALTO PRIMEIRO

DN f;RoE:chAfo,::Aum VALE
PLANALTO

ESCALA
[ L1y 100 km
O SE——

" Fonts: BIGARELLA,!847; BERNARDES, 1952; MONBEIG, 1954
o ALMEIDA, 1955

des.: Eliseu 3.8posite




0S MUNICIPIOS DA AREA CANAVIEIRA DO VALE DO PARANAPANEMA

FIG. 2 —
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arenito caiua (cretaceo inferior) dominam, capeando o "trapp"

basiltico, conforme fig. n? 3.

Quanto ao relevo, a area em estudo apresenta—-se com
espigoes suaves e levemente ondulados, vales amplos, com uma
altitude média variando de 400 a 600 metros, conforme fig. n®
4, sendo limitada, a sudoeste, pela cuesta do terceiro planal-
to paranaense (area de Jacarezinho) e a leste, pela cuesta do

alto Planalto Ocidental Paulista (area de Ipaugu), (fig. 1).

De acordo com a figura 5, o vale db Paranapanema
era dominado pela mata latifoliada tropical, eﬁquanfo que no
setor norte (nos espigoes areniticos) e a oeste (alto planalto
e cuestas) predominavam as matas de cerradao e os campos cerra
dos, e no sudoeste da area (no alto das cuestas do terceiro
~ planalto paranaense) dominava a mata de araucaria. Conforme o
item posterior, iremos perceber que as areas de cerradoes e
campos cerrados dos espigoes da Sorocabana, tiveram uma impor-
tancia muito grande para a penetragao mineira na area e para a
organizagao agraria, em relagao ds Aareas dominadas pela mata
tropical, que tiveram uma ocupagao efetiva apds a entrada dos
cafezais, criagao de gado e outros produtos comerciais (entre
eles a cultura canavieira a partir da década de 1940). Mas, es
tas condig¢oes naturais, estao hoje'transformadas, uma vez que,
com a formagdao dos cafezais e outras culturas, nao se deu a mi
nima importdncia a manutencao de reservas florestais suficien-
tes. As regioes desmatadas, tanto do oeste paulista como do
norte paranaense, ocasionaram incisivas modificagoes na paisa-

gem natural e na circulagao de agua (Maack, 1964; 44).

A area em estudo possui medias de temperaturas a-
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0S TIPOS DE VEGETACAO CRIGINAL DO VALE DO PARANAPANEMA FIG.5 —
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nuails variando de 20°C a 22°C, conforme fig. 6, e as médias
das maximas variam em torno de 26°C ao sul do rio e 30°C ao
norte, enquanto as médias das minimas estdo entre 14°C ao sulr
do rio e 16°C ao norte (Magnanini, 1956: 422/4385. As precipi-
tagoes anuais (fig. 6) estdao em torno de 1250 mm anuais, sen-
do que mais de 80% das precipitagoes ocorrem nos meses de ve-
rao, e o restante no periodo de inverno. Como zona tropical 1li
mitrofe, e sofrendo as infiuéncias das penetragoes da massa po
lar nos meses de inverno, o vale do Paranapanema esta sujeito
as geadas, e possui no_geral caracteristicas climaticas SQme-
lhantes as deﬁais érea$ do oeste paulisfa (Monteiro, 1963;154L
As_océrréncias de geadas na area, atingem mais as baixadas, de
vido & maior acumulagéo noturna de ar frio; isto, alias, foi o
fator responsavel na organizagao das propriedades cafeeiras do
Paranapanema, onde o café sempre fugiu das baixadas e se im-
plantou ao longo dos espigoes e altas encostas. As condigoes
climaticas da area apresenta condigoes favoraveis 3 agricultu-
ra, possuindo um calendario agricola definido em relagao a Ae-
xisténcia de um ritmo sazonario alternado em estagao quente e
chuvosa, e estacao com quedas de temperatura e mais seca. Esse
ritmo sazonarioc definido & um dos fatores fundamentais para a
cultura canavieira na area, pois, esta necessita de um periodo
guente e umido (fase do piantio e crescimento do vegetal) e um
periodo mais seco ( fase do amadurecimento e enriquecimento
da sacarose - época da colheita). Mas esse fato nao quer dizer
que, quando ocorrem geadas mais violentas ou um periodo Umido
mais prolongado, bem como um periodo seco mais longo, a produ-

¢ao canavieira na area nao seja afetada, conforme iremos abor-

dar no capitulo III.
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REPARTIS}EO DAS CHUVAS E TEMPERATURAS NO VALE DO PARANAPANEMA
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Considerando as diferentes formaqSes geoldgicas da
area (Bigarella, 1958), o levantamento dos solos no Estado de
Sao Paulo (Ministério da Agricultura - 1960) e os estudos so-
bre o norte do Parana (Bernardes, 1952; 439 e Muller, 1956; 59/

69) comprovamos a existéncia de trés tipos de solos:

1l - terra roxa,
2 - latossol vermelho escuro fase arenosa, e

3 - podzolizados lins e marilia (variacao lins e

variacao marilia) ~ (figura 7).

Os solos dessa area sao considerados férteis e ex-
celentes para a cultura canavieira, principalmente os solos de

terra roxa.

A terra roxa & o solo de Sao Paulo e norte do Para
nia, que se tornou famoso com os cafezais e que hoje estd sendo
dominado, principalmente no vale do Paranapanema, pela cultura
da cana-de-aglcar. Esse solo & caracterizado pela cor arroxea-
da, alta friabilidade que apresenta ao longo de todo o perfil,
-muito profundo, argiloso, bem drenado, formado a partir de ro-
chas eruptivas basicas (Ministério da Agricultura, 1960; 266/
267) . O latossol vermelho escuro fase érenosa, aparece na area
ao norte do dominio_da terra roxa. Esse solo aparece atualmen-
te ocupado em varios trechos por canaviais, devido a recente
expansao da cana-de-agucar na area. O latossol vermelho escuro
fase arenosa € um solo profundo, arenoso, acentuadamente drena
do, de cor geralmente vermelho a vermelho escuro, originado do
arenito bauru sem cimento calcireo, com dificil identificagao

dos horizontes (Ministério da Agricultura, 1960; 313). Os so-
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PRINCIPAIS TIPOS DE SOLOS DO VALE DO PARANAPANEMA FIG. 7 —
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los podzolizados de lins e marilia, encontram-se dominados pe-
los canaviais apenas na area de Quata, no espigao Paranapane-
ma-Peixe.bEsses solos dominam todo o extreﬁo norte da area ca-
navieira do Paranapanema, na regiao onde desaparece o latossol
vermelho escuro fase arenosa, e, os podzolizados lins e mari-
lia encontram-se diretamente com os solos de terra roxa (fig.
7). Esses solos sao arenosos, normalmente férteis, e desenvol-
vidos a partir do arenito com cimento calcareo (Ministério da
Agricultura, 1960; 178). Quanto aos solos hidromorficos, apare
cem na area, em pequenas manchas estreitas ao longo dos vales
do Paranapanema, e seus principais afluentes, constituindo- se

em solos de pequena expressao para a cultura da cana-de-agucar.

a; - 0O Dominio Espacial dos Canaviais

A zona canavieira do vale do Paranapanema foi ca-
racterizada pela concentragao da produgao agucareira, alcoolei
ra e alambiqueira e, pelo espago de relagao que se estabelece
entre os municipios onde as usinas, destilarias e alambiques
possuem propriedades, e ainda pelos municipios onde se situam

as propriedades fornecedoras daqgqueles.

A paisagem dos canaviais, é as conexoes entre as a
gro-indlstrias e propriedades fornecedoras foram os fatores de
terminantes na delimitacao da area em estudo. Pois, a area ca-
navieira do vale do Paranapanema possui 7 (sete) usinas de aga
car e alcool, 1 (uma) destilaria de alcool em funcionamento e
12 (doze) alambiques espalhados pela area. Mas, as proprieda -

des das usinas de aglicar e alcool chegam a abranger ateé 7 muni
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cipios, como € o caso da agro-indistria Central Parana, confor

me tabela n9 27.

A concentracao dos canaviais estgp em torno de 15
a 30 km das agro-indistrias, e a partir dessas distancias vao
se tornando mais rarefeitos, conforme podemos observar na fig.
n? 8. Ocorre, portanto, uma forte concentragao dos canaviais em
torno das agro-indistrias, e vao diminuindo de intensidade, a
medida que se distanciam das fabricas, até surgir novamente
com maior concentragao nos arredores de outra usina. Esse fato
ocorre devido o custo do transporte encarecer a -matéria pri-
ma, além do problema especifico da cana-de-agicar queimadé e
cortada, que deve ser colocada na usina até 24 horas ap0s o

corte (uma vez que ocorre o processo de inversao de sacarose).

Nesse espago canavieiro, as agro-indistrias procu-
ram sempre que possivel adquirir novas terras para o plantio
proximo as usinas, mas esse fato nao € uma regra, pois as usi-
nas adquirem propriedades mais distantes quando © negdcio se a
presenta mais satisfatdrio. Um exemplo: na usina Central Para-
na, o raio dos canaviais chegam a atingir 50km de extensao. Ou
tro fato a considerar, a partir desta década, é o arrendamento
das terras vizinhas ou de terceiros,vconforme as tabelas 26 e
33, cujo assunto abordaremos no capitulo IV. Por outro lado,
as demais plantag¢oes de cana-de-acgicar prdximas ds agro-indis-

trias pertencem aos fornecedores.

A expansao da area dominada pela cana-de-aglcar no
vale do Paranapanema, dependeu e depende diretamente: a) da ca
pacidade e das possibilidades do aumento da produgao das agro-~

indastrias; b) da ampliagao do mercado interno e externc ; e
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c) da politica do I.A.A., conforme iremos enfocar no capitulo

II.

A medida que as agro-industrias aumentaram a capa-
cidade de producao e modernizaram os seus equipamentos, o domi
nio canavieiro cresceu e vem dominando gradativamente alguns
setores definidos da paisagem do vale do Paranapanema, confor-

me abordaremos no capitulo IV.

Atraves da figura n?® 8, podemos dividir quanto ao
dominio espacial dos canaviais e das conexdes entre municipios
usineiros e fornecedores, 3 (trés) setores bem definidos no va

le do Paranapanema:

1 - o setor da usina Central Parana, que tem como
centro o municipio de Porecatu, e abrange os municipios de Ta-
ciba, Iepé, Centenario do Sul, Alvorada do Sul, Florestopolis

e Mirasselva;

2 - o setor das usinas Santalina, Maracal e Nova A
mérica que possui como centros principais os municipios de Qua
ta, Maracal e Assis e engloba os municipios de Paraguagu Pau-
lista, Joao Ramalho, Rancharia, Florinea e Candido Mota, e ain
da o setor alambiqueiro de Palmital com os municipios de Palmi

tal, Platina e Ibirarema;

3 - o setor das usinas Sao Luiz, Jacarezinho e Ban
deirantes que possui como centros principais os municipios de
Ourinhos, Jacarezinho e Bandeirantes, abrangendo também os mu-
nicipios de Ipaugu, Salto Grande, Cﬁavantes, Santa Cruz dorRio
Pardo, Sao Pedro do Turvo, Cambara, Andira, Santa Mariana e I-

tambaraca.
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Espera-se para o iﬁicio da proxima década, uma mai
or expansao da area atual do vale do Paranapanema, pois, com a
implantagao do Prd-Alcool, foram criadas e‘autorizadas a funci
onar 10 (dez) destilarias de alcool autdonomas nos municipios
de Teodoro Sampaio, Nova Londrina, Paranaval, Astorga, Corné-
lio Procopio, Ribeirao do Pinhal, Santo Antonio da Platina, Joa

quim Tavora e Cambara, conforme figura n? 8 (assunto esse que

iremos abordar no capitulo II).

a, - A Posicao da Area em Estudo, em Relacao

ds Zonas Acucareiras e Alcooleiras de Sao

Paulo-Parana, e aos demais Estados Produ-

tores do Pais.

Quanto & divisao usual das areas agucareiras do
Brasil, em "Norte Agucareiro", e "Sul Agucareiro", o vale do
Paranapanema esta inserido no "Sul Agucareiro", conforme figu-
ra n? 9. De acordo com Lacerda de Melo "essa designagao obede-
ce mais ao critério da posigao de um grupo de zonas relativa-
mente ao outro, do que a sua situagao na carta geral do Bra-
sil, tendo a ressalva que essa divisao é apoiada, apenas, nos
elementos "posigao" e "clima". O "Norte Agucareiro" abrange o
Nordeste Brasileiro (grupo de zonas com quadra chuvosa de outo
no e inverno, ou seja, de abril a setembro. © "Sul Agucareiro"
Aabrange o Sudeste, e parte do Centro-Oeste e Sul (grupo de zo-
nas com quadfa chuvosa de primavera e verao, ou seja, de outu-
bro a mar¢o). De nao pequena monta sao as decorréncias economi
cas desse efeito do fator climatico. Grandes centros importado

res abastecem-se, em periodos normais, com o aglicar do "Norte"
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e do "sul", conforme as datas de importagao correspondam ds de
existencias exportaveis do produto no primeiro ou segundo ges—’
ses grupos de Ereas canavieiras. O produto'destinado a certos
centros de importagao fica, desse modo, desobrigado dos onus
derivados de um periodo longo a decorrer entre a época em que
é produzido e a em que é consumido. Menores sao os volumes a
estocar e, portanto, os capitais para isso empregados. Menores
também sao as dificuldades de transporte e distribuigao do que
se tivéssemos uma s6 época de safra e uma sé area produtora"

(Lacerda de Melo, 1954; 469).

De acordo com a divisao das areas canavieiras, ela
borada pelo Proéfama Nacional de Melhoramento da Cana-dg-Agﬁ -
car (PLANALSUCAR), o Estado de Sao Paulo possui 5 (cinco)  &-
reas definidas, sendo o'vale do Paranapanema a area canavieira

n? 5 (esta abrangendo, por contigliidade e relagoes espaciais,

0 norte paranaense), conforme figura 10 (1).

Essas areas foram divididas pelo PLANALSUCAR sem
um objetivo geografico (uma vez que necessitaria um trabalho
de levantamento mais amplo) mas sim, com a finalidade de se es
tudar as condigoes ecoldgicas dos canaviais nas principais zo-
nas de produgao e de concentragao espacial canavieira nos Esta
dos de Sao Paulo e Parana. Com-a criagao do PLANALSUCAR a par-

tir do inicio da década de 70, fundou-se no valeﬂqQ Paranapane

(1) As cinco areas canavieiras sao as seguintes: Ribeirao Pre-
to n? 1, Araraquara n? 2, Piracicaba n? 3, Jau n? 4 e Vale
do Paranapanema n? 5. Das cinco areas canavieiras de Sao
Paulo, somente a de Piracicaba situa-se na Depressao Peri-
férica, enquanto que as demais situam-se no Planalto Oci-
dental Paulista e Terceiro Planalto Paranaense.
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ma, a Estacao Experimental de cana-de-aglicar de Bandeirantes e
posteriormente, a COOPERSUCAR iniciou mais uma Estaqao Experi-
mental em Assis, com o objetivo de encontr;r variedades melho-
radas e mais resistentes, como também uma melhor adaptagao as

condicoes de clima e solos da regiao.

De acordo com o levantamento que empreendemos so-
bre a produgao de agiicar e alcool dos Estados de Sao Paulo e
Parand, com a finalidade de situar a posigao do vale do Parana
panema em relagao as demais areas canavieiras j3 citadas, nota
mos a importancia de um novo setor de concentragao agucareiro/
alcooleiro em SEQ Paulo que se definiu nesta década, e que de-
noninamos de zona canavieira de Catanduva, conforme a tabela

n? 1 e as figuras n®s 34 e 35.

Observando a tabela n? 1, podemos notar que a area
canavieira do vale do Paranapanema & responsavel pela produgao
de 9,06% de aglcar e 5,7% da de alcool, em relagao a produgao
total dos Estados de Sao Paulo e Parana. Ao compararmos O vale
do Paranapanema com as demais areas canavieiras paulistas, po-
demos perceber que ela ocupa o quinto lugar tanto quanto a pro
dugao de aglcar como a de alcool, mantendo-se numa posigao sig
nificativa no contexto paulista-paranaense, como também uma das
principais areas de concentragao da produgao agucareira/alcoo-
leira do pals. Poié, ao compararmos a producgao de aglUcar e al-
cool do vale do Paranapanema com a produgao das demais Unida-
des da Federagéo, conforme as tabelas n®s 1 e 2, notamos = que
esta area ultrapassa a maioria dos varios Estados produtores

brasileiros de aglicar e alcool.
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Tabela n°

1

PRODUGAO DE AGUCAR E ALCOOL DAS AREAS CANAVIEIRAS

DOS ESTADOS DE SAQ PAULO E PARANA - 1977/78.

Areas Canavieiras Produgao de Aglcar % Produgao de Alcool %
{sacos de 60 guilos) {litros)

Piracicaba 18.211.000 26,29 247.989.000 21,38
Ribeirao Preto 16.191.0060 23,38 416.362.000 35,82
Jad 12.564,000 18,14 201.430.000 17,38
Araraguara 8.676.000 12,52 124,607.000 10,75
Vale do Paranapanema 6.275.000 39,06 67.128.000 5,79
Catanduva 3.051.000 4,40 59,.3397.000 5,12
Municipios usineiros
isolados: Igarapava,
Penédpolis, Oriente., 4,308,000 6,21 42.028.000 3,62
Itapira, Tapiratibea
e Maringa.
TO0OT7T AL 69.276.000 100,00 1.158.843.000 100,00

Fonte: I.A.A.




Tabela n® 2

PRODUGAD DE AGUCAR E ALCOOL DO "NORTE™ € "SUL" AGUCAREIRO DO
PAIS € DAS UNIDADES DA FEDERAGAD - AND DE.1977/78

Regioes e Esta

Produgao de

Produgao de

dos da Federa- Aglicar(sacos % Alcool (1i- 2
cao de 60 quilos) tros)
Norte-Nordeste ] 47.586.183 J 34,37 184.226.144 13,33
Para 58.062 0,04 1.357.000 0,09
Maranhao 150.403 0,11 913,751 0,06
Piauf 41,386 0,03 262,150 0,02
Ceara 596.407 0,43 6.780.500 0,47
Rio G.do Norte 1.419.525 1,03 - -
Paraiba 2.281.614 1,65 18.111.861 1,24
Pernambugo 22.,029.029 15,91 127.528.577 8,75
Alagoas 18.804.951 13,65 39.262. 305 2,70
Sergipe 1.355.911 0,96 - -
Bahia 768,885 0,56 - -
Centro-Sul 90.873.978 65,63 |1.262.608.691 | 86,57
Minas Gerais 7.251.402 5,24 28.588.,931 1,96
Espirito Santo 746.744 0,54 8.004.621 0,55
Rio de Janeiro 9.812.649 7,089 95.078.307 6,53
Sao Paulo 68.312.404 49,34 | 1.095.158.122 75,17
Parana 3.507.043 2,53 27.634,330 1,90
Santa Catarina 458,594 0,33 4,807.480 0, 34
Rio G.do Sul 187.265 0,14 - -
Mato Grosso 115.717 0,08 - -
Goias 482.160 g, 35 3.265.800 0,22
Brasil 138.460.161 100,00 |1.456.834.835 100,00

Fonte: I.A.A.
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b - Os Primeiros Povoadores e a Posse da Terra

A primeira tentativa de povoamento no vale do Para
napanema ocorreu no inicio do século XVII, com a fundagao das
missoes de jesuitas espanhgis com o0 intuito de reunir e cate-~
quizar os Indios guaranis. Esta area se encontrava sob o domi-
nio territorial espanhol. Mas esse esbogo de povoamento gEo te
ve, no entanto, vida lohga, pois no fim do século XVII, as mis
soes haviam sido desFruidas pelos bandeirantes paulistas (Mul-

ler, 1956; 69/70).

Em meados e fins do século XIX, quando os explora-
dores brancos atingiram a area, esta se encontrava ocupada em
varios setores pelos indigenas do grupo guarani mais precisa-

mente os Caiuds, Xavantes e Coroados (Monbeig, 1952; 112/113).

A exploracao de "posse da terra" no Paranapanena,
deu-se a partir de 1850 com a penetragao dos mineiros na area.
Nessa época, Minas Gerais além de passar pela decadéncia da mi
neracao, sofreu dois sérios problemas politicos: a tentatiVa
revolucioniria de 1842, e a Guerra do Paraguai (1864 a 1870).
Esses fatos transformaram Minas, que se tornou centro de dis-

persao de populacao para outras areas do pais.

Muitos mineiros dirigiram-se para Sao Paulo onde
os cafezais tornavam-se célebres, nas areas do vale do Parai-
ba, contrafortes da Mantiqueira e Depressio Periférica; os ou-
tros adentrafam para o sertao desconhecido do Planalto Ociden-

tal Paulista (Monbeig, 1952; 116).

Na segunda metade do século XIX, a cidade mais im-

portante na diregao do "Sertdao do Paranapanema" foi Botucatu,
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e depois desta, duas pequenas vilas: Lengdis e Sao Domingos

(fig. 11).

Por volta de 1850, um lavrador mineiro de nome Jo-
sé Theodoro de Souza, de Pouso Alegre (MG), veio para a Provin
cia de Sao Paulo, com a finalidade de tomar posse de terras,
na regiao do "Sertao do Paranapanema". De Pouso Alegre, passou
por Mogi~Mirim e atingiu Botucatu. De Botucatu, José Theodoro
de Souza atravessou as vertentes do Rio Pardo e as areas dos
campos de Lengdis e Sao Domingos, e atingiu as margens do Rio
Turvo. O Rio Turvo era o limite das posses ja tomadas por ou-
‘tros e a partir dele, o dominio dos guaranis. No prosseguimen-
to de sua marcha aldm do Turvo, séwéoderia fazé-lo em duéé di-
regoes: ou ir para as areas de matas, rumo ao Rio Paranapanema
(nessa diregao a empreitada era temeraria, por ser a area de
matas onde refugiavam-se os guaranis) ou sequir para as areas
de campos, através da linha do espigao Peixe-Paranapanema (es-
sa via era mais facil de penetragad e mais segqura)- (figuras 75

e 12).

José Theodoro preferiu a dire¢ao dos campos (fig.
12) e com os seus acompanhantes atingiu as barrancas do Rio Pa
ri. Neste local limitou sua posse e continuou sua penetragao a
té o Ribeirao Figueira, pouco além da frente da £fG6z do Rio Ti-
bagi. Regressando para Botucatu em 1856, declara os titulos de
‘ocupagao sobre uma "gleba" medindo 60 km de largura e 150 km
de comprimento, que ia da barranca do Rio Paranapanema até o
espigao divisor com o Rio do Peixe, e do Rio Turvo aovRibeiréo
Figueira, cujas nascentes pertencem ao referido espigao (esta

area correspondia ao territorio dos Xavantes).
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Apos a tomada de "posse legal” das terras (1), Jo-
sé Theodoro voltou para Pouso Alegre. Em M;ﬁas Gerais as pri-
meiras pessoas que se dispuzeram a acompanha-lo ao Vale do Pa-
ranapanema foram, alem da mulher e filhos, o cunhado, os gen-

ros e os irmaos.

Nas barrancas do Rio Turvo, José Theodoro de Souza
fundou a povoagao de Sao Pedro do Turvo, onde permaneceu a mai
or parte de seus dias. Posteriormente, fundou Campos Novos do
Paranapanema e, mais tarde, no ano de 1886, fundou 'Conceigio

de Monte Alegre ou Vista Alegre (figuras 11 e 12).

A fundagao do povoado de Campos Novos visava criar
um nicleo em torno do qual se congregassem os futuros coloniza .
dores, e durante muitos anos esta cidade transformou-se em "bo

ca de sertao".

José Theodoro de Souza dividiu a sua gleba em agua
das. As aguadas eram terras compreendidas entre duas linhas de
espigoes, correspondendo a uma pequena bacia hidrografica (fi-
gura 13), e a posse da agua era um elemento fundamental e in-

dispensavel para toda a propriedade (Monbeig, 1952; 118).

(1) A posse "legal" das terras devolutas feitas por José Theo-
doro de Souza & descrita por Cobra, 1923; 22/23.
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ESQUEMA DA PRIMEIRA DIVISAO DE PROPRIEDADES NO "SERTAD DO PARANAPANEMA” FIG. 13
TIPO. AGUADA

org.: S C Bray -
Des.: E.S.Sposito

A divisao da malha fundidria em aguadas, a disposi
g¢ao das vias de circulagao carrogaveis, e a utilizagao do so-
lo, estabelecidos pelos mineiros no sertao do Paranapanemnma,
possuiam formas funcionais em relacao ds condigbes  naturais,
principalmente quanto ds formas de relévo, tipos de vegetacgao,
e aos recursos d'dgua - elemento indispensavel para a fixacgao

desses povoadores na area.

Sendo as formas de relevo constituidas de espigoes
amplos e suaves, as vias de circulagao carrogaveis foram esta-
belecendo-se, primeiramente ao longo desses espigoes, pelas fa
cilidades naturais de penetragﬁo, e através dos dominios de

campos e cerrados. Foi através dos espigOes que organizaram a
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exploragao do solo, principalmente ao longo dos caminhos carro
¢aveis. As linhas de cumeadas dos espigoes transformaram-se em

limites para determinar as demarcagoes das aguadas (fig. 14).

Joao da Silva Oliveira, parente de José Theodoro,
penetrou além Ribeirao da Figueira (logo apds a frente da £46z

do Rio Tibagi, limite da gleba de José Theodoro), em diregao

as barrancas do Rio Parana, tomando posse dessa area. Esse se-

ESQUEMA DA UTILIZA(}KO DO SOLO EM UMA PROPRIEDADE

FiG. 14
TIPO "AGUADA" NO SERTAO DO PARANAPANEMA NO SEG. XIX

sstrada carrogdvel

linha de cumeada
dos espigdes

alta encosta

0 .:.'_f"l'- Area utilizada (erlagfo o cuftura de subsisténcia)

77
% Matas ou cerrados

Org.: 8 C.Bray
Des.: E. S Sposite

@  Habditat
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tor de Joao da Silva corresponde atualmente d Alta Sorocabana

(1).

A area do Paranapanema Paranaense, até meados do
século XIX, também manteve-se inteiramente a margem das corren
tes da colonizagéo. Somente a partir dos meados do século XIX
€ que se processou o inicio da ocupagao do Norte do Parana fmui
to timida, porém efetiva). Foi fundada a Coldnia Militar de Ja
tal em 1855, a margem direita do Rio Tibagi, no ponto em que
este rio comega a ser navegavel, até o Paranapanema. A Coldnia
Militar de Jatal (com os aldeiamentos de Sao Pedro de Alcanta-
ra e SEQ Jerénimo da Serra) era ligada por uma estrada a Curi-
tiba, e tinha por fungio estabelecer ligagdo com Mato Grosso,
agindo como posto militar avancgado de protegéo dessa vésta 'é-
rea, entao ameacada pelo ditador paraguaio Solano Lopes. | Em
frente 3 Coldnia Militar, na outra margem do Tibagi, foi poste
riormente fundada a Colonia de Sao Pedro de Alcantara (fig.1ll)
destinada a congregar os elementos civis da populagao, e que
foi mais tarde unida a Jatal, constituindo hoje a cidade de Ja
taizinho. Esses centros de povoamento, postos avangados de co-
lonizagao num sertao ainda nao desbravado, mantiveram—se como
pequenos povoados até inicio deste século, gquando sob o impul-
so da colonizagao moderna do café, se reestruﬁurarah (Muller,

1956; 71).

Outra area do Norte do Parand, que teve o inicio
de seu povoamento a partir de meados do século XIX, em direcgao
ao Paranapanema, ocorreu na década de 1860, quando os mineiros

cruzaram o médio e alto curso do Rio Itararée, tendo como base

(1) Esse assunto encontra-se no trabalho de Abreu, 1972; 20.
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de penetragao a zona paulista de povoamento antigo, & margem
das comunicagoes com os Campos Gerais (fig. 12). Em 1862 inici
ava-se o povoamento da Coldnia Mineira (at&al cidade de Siquei
ra Campos) cujo nome indicava a procedéncia dos primeiros po-
voadores. Os movimentos de penetragao através do Itararé em di
regao ao Paranapanema se repetiram, e foram surgindo os na-

cleos de S3o José da Boa Vista (1867), Santo Antonio da Plati-

na (1886), Carlépolis e outros.

~Mas, essa penetragao de mineiros e paulistas  no
Norte do Parand nao chegou a atingir, durante o século XIXy o
terceirq planalto ou planalto diabasico (&rea de terra roxa
continua), sendo que a zona visada por eles inicialmente, cor-
respondia ds formagoes permianas com numerosos diques e rema-
nescentes da cobertura diabasica, que deram origem a manchas
de terra roxa. O prosseguimento da ocupagao das terras em dire
¢ao ao Paranapanema nao foi tao rapido como do lado paulista,
pois a distribuicdo da rede hidrografica nao repetia, no lado
paranaense, as mesmas condiQBes. Os afluentes do Paranapanema,
descendo dos Campos Gerais na diregao norte, atravessam | em
"percées" a escarpa do terceiro planalto (cuestas). Portanto,
os primeiros povoadores do lado paranaense nao encontraram pa-
ra suas penetragoes os suaves espigoes leste-oeste, existentes
do lado paulista. Somenteréom a fundagao de Jacarezinho (1900)
e Cambara (1904), o povoamento atinge o terceiro planalto e as
terras roxas continuas do Vale do Paranapanema, quando a fren-—
te pioneira do café, avangando pelo oeste de Sao Paulo, ja al-

cangava a area (Bernardes, 1952; 448).

No Sertao do Paranapanema, os mineiros, a medida

65



que tomavam posse de suas "aguadas", além de desenvolverem as
lavouras de feijao, milho, arroz, batatas e mandioca para L)
consumo, ainda tinham como principal atividade econdmica, a

criagao de bovinos, muares e suinos (Monbeig, 1952; 119).

Como consequéncia do isolamento no sertao, os ser-
tanejos sofriam da falta de remédios, sal e pdlvora, e Os con-
tatos desses com os indigenas sempre foram violentos (Cobra,

1923; 139).

A descrigao do modo de vida desses sertanejos é da
expedigéo de Teodoro Sampaio realizada em 1886"noAVale.do Para
napanema (fig. 11), que di%: "Populagao escassissima, quase ne
hhuma cultura a beira-rio, toda falta de recursos, maus cami-
nhos, um deserto enfim" e continua,descrevendo'o povoado de
Salto Grande: "Neste sitio ergue-se agora pequena povoagao na
margem paulista, destinada a prosperar em vista da sua posigao
e boa qualidade das terras que a circundam; mas sao ainda em
pequeno numero os seus habitantes, quase todos mui pobres, e
com pequenas lavouras de cereais que apenas dao para O cCONnsumo
local. Como lugar incipiente, nao tinha ainda nesta data nem
comércio, nem mesmo comunicagao postal regular com os munici-
pios vizinhos". Continua descrevendo a area: "Por toda a parte
se nota sinal da presenga do indio que nos esp?eita, mas que
nunca aparece. As estreitas e compridas canoas atadas a peque-
nas varas a margem do rio, as armadilhas e lagos no alto da
barranca para a caga abundante e esquiva, uma pequena canoa
tripulada que desponta ao longe, no fim do estirao, e que subi

tamente desaparece, tudo nos diz que estamos em pleno dominio

dos silvicolas" e prossegue:"Apds dois dias de marcha penosis-

66



sima através da espessa mata, apenas trilhada, alcangadvamos a
estrada de Campos Novos a barra do Tibagi (fig. 11), .conhecida
pof estrada Joao da Silva, pela qual seguihos sem dificuldades
atéva regiao dos campos, onde agora mais se desenvolve a popu-

lagao destes sertdes" (Sampaio, 1955; 48/49).

Durante.a sequnda metade do século XIX, o café que
vinha fazendo a fortuna de Sao Paulo, era praticamente inexis-
tente no "Sertao do Paranapanema", devido principalmente a pre
cariedade dos transportes e a distancia do Porto de Santos. Mas
apesar de seu isolamento, o Vale do Paranapanema ﬁovoayg—' .se -
lentamente,rﬁésmo com as cOntiqpas lutas de ocupagao da terra

contra os indigenas, e das dificuldades da vida narétea.”“

Nos fins do sdculo XIX e infcio do século XX, quan
do os plantadores de café comegcaram a penetrar no Vale do Para
napanema, encontraram uma rede urbana modesta orgénizando-se ’
e alguns nicleos urbanos servindo de ponto de apoio as planta-
¢oes, caminhos abertos, a atividade criatdria desenvolvida pe-
los mineiros que fornecia alimentagao e animais de trabalho, a
lem da posse da terra através das "aguadas". Para os plantado-
res recém-chegados com a marcha do café, os povoadores minei-
ros constituiram, no entanto, um obstaculo para a posse da ter
ra; mas esse obstdculo acabou sendo contornado através de nego
ciagoes, demanda, grilagem, ou por meio da expulsao dos anti-

gos moradores (Cobra, 1923; 91/93) e Monbeig, 1952; 125/128).

c - Os Cafezais

Araujo Filho diz: "Congquanto exploragSes’geogréfi-'
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cas houvessem sido feitas em trechos os mais acidentais do Es-
tado de S3ao Paulo, desde fins do século anterior, somente Os
cursos dos rios principais foram levantadoé até 1910. Ainda
por»volta de 1915 grande parte go Oeste Paulista estid nos ma-
pas sob a classica denominagao "Regices desconhecidas e habita
das por Indios™. Salvo uma pequena area povoada desde meados
do século XIX e onde hoje se encontram Santa Cruz do Rio Pardo
e Campos Novos do Paranapanema, bem como os arredores da atual
Sao Jose do Rio Preto, e que por muitos anos permaneceram comb
"bocas de sertao", o mais era mata, por quagttodo o verdadeiro

Oeste paulista" (Araujo Filho, 1956; 104/105).

No inicio do século XX, o café apresentava-se com
grande expansao no Estado de S3o Paulo, pois de 106 milhodes de
pés plantados em 1880, passou para 520 milhoces em 1900, segun-
do Caio Prado Junior, ou 650 milhoes, segundo Lalieres _ (Mon-
beig, 1952; 96). Nessa eépoca, o café ocupava quatro éreag.geo-

graficas bem definidas, sendo elas: vale do Paraiba, contrafor

tes da Mantiqueira, depressao Periférica e o reverso da Cues-

ta (principalmente o alto e médio Planalto Ocidental, com pene

tragoes esparsas no vale do Paranapanema) conforme figura 15.

O reverso da Cuesta (principalmente o alto e médio
Planalto Ocidental), com municipios de grandes'extensaes de
terras roxas e arenitos, tornaram-se importantes produtores de
café no inicio do século XX. Essas areas cafeeiras novas do
Planalto Ocidental foram, segundo Monbeig, responsaveis pela -
super-produgao de 1904/1905 (Monbeig, 1952; 152). A crise ca-
feeira do inicio do século interrompeu em grande parte a mar-

cha do café pelo Planalto Ocidental, pois de 1900 a 1909 o au-
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:nto dos cafezais foi de 150 milhOes de pés, modesto em rela-

ao as duas decadas anteriores (Monbeig, 1952; 101).

A partir de 1912, com a diminuigao progressiva dos

toques, recomegaram as plantagoes de café em Sao Paulo, e es
1s ampliaram-se para o Planalto Ocidental paulista, principal
:nte no vale do Paranapanema. Os cafeeiroé paulistas que per-
:ziam 720 milhoes de pés em 1909, passaram para 828 milhoes
11918 e chegaram a 1 bilhao em 1927 (Monbeig, 1952; 10l1). A
>litica de Valorizaggo do café, com as intervencgoes coﬂtinuas
5 governo, tanto Federal como Estadual, a partir—de 1906 - (a-
5s a crise de 1904/1905);"procurou garantir pérmanenteméh&ao
‘:ego e‘a produqao do-mesmo, estimulando novas plantaQSég. Neg'
2 conjuntura, o café continuou a sua marcha paré-o :extfémo

2ste paulista e norte do Parana.

A penetragao dos cafezais pelo extremo oeste  pau-
ista e norte paranaense, a partir das primeiras décadas do sé
ulo XX, ocorreu através das terras roxas e dos espigoes areni

icos. -

No setor paulista do vale do Paranapanema, os cafe

‘ros localizaram-se principalmente nas areas de terra roxa (a
-as estas cobertas de matas desde a fase da penetragao minei-
na regiao), que se estendiam ao longo do rio Paranapanema,

- “neando Piraju, Ourinhos, Salto Grande e Assis, e atingindo
iormente, 0s espigoes areniticos da.Alta Sorocébana (£i-

).

Em 1904, o governo paulista aproveitou o antigo ca
rarrogavel dos fins do século XIX, que ligava Campos No-.

barrancas do Rio Parana, através do espigao Paranapane-
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ma-Peixe, e construiu uma estrada boiadeira. A execugdo | dos:
trabalhos foi concluida em 1906, e o pequepo porto fluvial do
rio Parana récebeu o nome de "Porto:Tibirigé". Essa estrada
boiadeira teve um papel muito importante na regiao, pois foi,
durante as primeiras décadas de nosso século, o escoadouro dos
rebanhos matogrossenses, cuja expansao se fez intensamente até
o ano.de 1921, data em que o prolongamento'da Estrada de Fer:o
Sorocabana chégou'ao "Porto Tibiriga" e ésﬁabeleceu a Estagao

de Presidente Epitacio (Giovannetti, 1943,,30/31)._

_.A_Estrada de PFerro Sorocabana atingiu as barrancas
do rio Earanapanema_eﬁ’Piraju no éno de 1906, e posteriormente .
passa por Ourinhos em 1908, e atinge Salto Gfande'ém‘1909 (on-
de durante 5 anos se manteve como ponta de triiho); Em _ 1912
deu-se o inicio do ramal de Tibagi, indo dé SaltO'GFande - ao
"Porto Tibirigd" (Presidente Epitacio), ligahdoipor rféfrov1a,
os rios Paranapanema e Parand. A expénsao da ferrovia na A&rea
seguiu primeiramente as barrancas do rio Paranapanéma, de Pira
ju a Salto Grande e, posteriormente, acompanhou a diregao do
espigao Paranapanema-Peixe, até as barrancas do rio Parana. ds
trabalhos de prolongamento da estrada de ferro foram acompanha
dos pelas volumosas correntes de colonizagao. g_medida que pe-
netrava a estrada de fe;ro, a frente pioneira a acompanhava e
povoava rapidamente as suas margens, de modo que, dentro emv
breve, os sacrificios da construgao eram compensados por un
grande volume de transporte de passageiros e mercadorias. Fo-
ram surgihdo, da derrubada das matas, varias cidades e vilas
que se sobrepunham ads antigas vilas e cidades fundadas pelos
mineiros, Em 1914 surgem das éstagSes da estrada de ferro, as

cidades de Ibirarema, Palmital, Candido Mota e Assis; em 1916
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surgem Paraguagu Paulista, Quatd, Joao Ramalho e Rancharia; em
1917, Presidente Prudente e, em 1922 Presidente Epitacio, as

margens do rio Parana (fig. 17).

Entre outros sacrificios experimentados pelas popu
lagoes pioneiras, destacava-se como dos mais violentos a mala-

ria, principalmente nas proximidades dos cursos 4d'agua.

Esse grupo.de cidades (de Piraju a Salto Grande)
sd foi possivel 3s barrancas do rio, pela inexisténcia do mos-
quito transmissor da malaria, devido séf egsektreqho ribeiri-
nho encaichoeirado, nio ocorrendo portanto, varzeas muito ala-

gadas. Os espigOes foram ocupados com maior intensidade devido

a esses aspectos (1).

E Araujo Filho diz: "Se as exploragdes e os levan-
tamentos da Comissao Géogréfica haviam mostrado os limites da
area ocidental paulista, foram as estradas de ferro Que de fa-
to a penetraram, com a Noroeste a frente, seguida logo depois
pela Alta Paulista, Alta Sorocabana e em nossos dias, pela Al-
ta Araraquarense, todas em busca da barranca do Parana" (Arau-

jo Filho, 1956; 105).

No periodo de 1914/1918, durante a 12 Guerra Mundi

al, as velhas zonas cafeeiras do Estado de Sao'PaulQ, impossi-~

(1) 0 exemplo mais tipico da fuga da beira dos rios pelos po-
voadores no oeste paulista, foi dado pela alta noroeste, on
de Aracatuba foi a Qltima cidade paulista naquela via de
penetragao, até meados da década de 30. Fato este, devido
os trilhos se aproximarem da margem esquerda do rio Tiete
a partir de Aragatuba, onde a malaria era um fato positi-
vo. Dal a construcao da chamada “"variante da noroeste", na
citada década. |
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A COLONIZAGAO DO VALE DO PARANAPANEMA
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bilitadas de venderem suas colheitas a pregos remuneradores, a
presentaram uma crise economico~financeira, com fazendeiros
tornando-se empobrecidos e-os colonos que ;e transformaram emr
proprietarios, comegaram a enriquecer-se devido a alta de pre-
¢os dos cereais (l). E Giovannetti diz: "O Proletariado agricg
la das areas velhas do Estado, desejoso de transformar-se em
fazendeiros ou pequenos e médios sitianteé, além dos fazendei

ros tradicionais 'quebrados', emigraram para o vale do Parana-

panema" (Giovannetti, 1943; 75/76).

A frente pioneira do café no sertao do Paranapane-
ma, nas primeiras décadas do século XX, vai estabelecer uma no
va ,pais'agem (onde as areas de matas vao desaparecendo pouco a
pouco e os cafezais novos vao se ampliando), e uma nova organi
zagao agraria vai superpondo-se 3 ocupagao mineira do  século
XIX. Esta nova forga (formada e consolidada através das velhas
e organizadas fazendas de café do leste) caracterizou a frente
pioneira do sertao do Paranapanema, numa migragao continua de
nacionais e estrangeiros (fazendeiros e colonos), alterando a

malha fundiaria anterior.

Com a penetracao dos plantadores de café, grilei-
ros e especuladores no sertao do Paranapanema, a primitiva ma-
lha fundidria (constituida em aguadas) estabelecida pelos povo
adores mineiros, desmembrou-se e implantou-se a forma das fa-

zendas tradicionais de café (conforme fig. 18).

(1) As pequenas e médias propriedades ampliaram-se em Sao Pau-
lo, desde a crise de 1904/1905, devido &s varias partilhas
de fazendas tradicionais cafeeiras, e dos colonos que se
tornaram novos proprietarios (dessas pequenas e médias pro
priedades) muitos se dedicaram as culturas anuais.
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Através do postulado do funcionalismo universal
(Bray, 1977), que procura enfocar a persisténcia ou sobreviVég
cia da forma e fungao dos elementos geogrékicos, podemos inter
pretar que essa nova malha fundidria que se implantou na area
(através das fazendas de café) nao alterou a forma das agua-
das, mas sim, ocorreu uma superposigao de um névo tipo de ex-

ploragao do solo, com a persisténcia ou sobrevivéncia da forma

primitiva das aguadas (conforme figura 18).

TIPOS DE PROPRIEDADES CAFEEIRAS NO VALE DO PARANAPANEMA  FIG. I8
PAULISTA, RESULTANTES DO PARCELAMENTO

DAS PRIMITIVAS AGUADAS

_L AL ..L 4 4L 0 SR T N R 1 _L I N R NS |

————— fimites das antigas aguadas

divisas das propriedades

T ~— rlos @ corregos Org.: Silvio C. Bray
Des.: E. 8. Sposito
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A forma das aguadas continuou a persistir atraveés
das fazendas de café, pois, o que restou das estradas, cami-
nhos e habitaqées, além das formas tradici;nais de utilizagao
do solo (a cultura de subsistencia e criagao de gado) coexis-

tiram e persistiram juntamehte com a cultura cafeeira.

De acordo com as colocagoes anteriores, houve uma
superposigao da ocupagao cafeeira sobre a ocupagao mineira,con
siderando que continuou a persistir as propriedades de caracte
risticas tradicionais mineiras, conforme foi muito bem obsefvg

do e analisado por Teixeira (Paraguagu Paulista, 1979).

As propriedadés cafeeiras sao demarcadasrdo éspi-
gao para o vale (nao fugindo da forma inicial das éguadas), em
forma de tiras largas ou estreitas (dependendo do tamanho, pois
essas propriedades sofreram divisoes e sub-divisoes através do

tempo) , conforme figura 18.

Tanto a forma do relevo, como a disposigcao dessas

propriedades (do espigao para o vale), possuiam formas funcio-

nais para a exploracac da cultura cafeeira. No topo dos espi-

goes, como na alta e média encosta, predominavam os cafezais,
e na baixa encosta e nas varzeas, dominavam as culturas anuais
e criagao (suinos e bovinos) conforme figura 19. Pois, o café
no Estado de Sao Paulo sempre fugiu da baixa: encosta, porque
esse setor da propriedade cafeeira € o mais sujeito as geadas
esporadicas dos meses mais frios de inverno (normalmente junho
ou julho) devido a maior concentragao noturna de ar frio nes-

sas baixadas.
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ESQUEMA DA UTLIZAGAO DO SOLO DAS PROPRIEDADES CAFEEIRAS FIG. 19
NO VALE DO PARANAPANEMA
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Org.: Silvio C. Bray baixa encosta

Des.: E.S.Sposito

Enquahto, nas aguadas; a criagéo de gado e a cultg
ra de subsiéténcia dominavam os espigdes e as altas éncdstas:
(figura 14), nas propriedades cafeeiras essas formas de u£iii—
zagao da terra continuam a‘persistir como atividade éedundéria

na baixa encosta (figqura 19).

Ultrapassando as fronteiras do Estado de Sao Pau-
lo, a expansao cafeeira penetrou pelo norte do Parana, levandd
em seu b3jo as caracteristicas de seu avango pelo planalto oci
dental paulista, sendo portanto a ocupagac das terras roxas pe
lo café no norte paranaense, um capitulo da histdria econOmica

paulista (Abreu, 1972; 36).

A primeira penetragao vinda de Oﬁrinhos péra © nor
te.paranaense‘ocorreu em l904,>quando os fazendeiros de café
fundaram Cambara, constituindo-se na primeira etapa de penetrg
¢ao do Paranapanema para oeste, em diregcao ao vale do Tibagi

(Bernardes, 1953; 358).
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Apbds a fundagao de Cambara (1904) no norte parana-
ense, a ocupagao da drea continuou a progredir com os fazendei
ros de café vindos de S3ao Paulo, através do Paranapanema. A
segunda e terceira década desse século foi um periodo de gran-
de expansao da cultura cafeeira no vale do Paranapanema (con-
forme explicagao anterior). Nessa fase, a penetragao do café
no norte paranaense, originou um povoamento diverso do que se
verificou no resto do Estado do Parana. De fato nao ocorreu,
nessa. area, a criaqaé-de niicleos isolados e independenﬁes ao
lbngo de qp/éixo que atravgssa os'baixos cursos'dos. aflugn;es
do Paranapanema e OSs espigoes amplos e suaves qﬁe os sepéram

(onde Se implantou a cultura cafeeira)- (Bernardes, 1953; 359).

0 avango da faixa pioneira se processava sem que a
retaguarda estivesse totalmente ocupada, e vastas areas foram

deixadas em matas, & espera de uma valorizagao maior.

A penetragao rapida da franja pioneira caracteri-
zou-se pela abertura das fazendas de café, ao longo dos espi-
goes e altas encostas. As margens do Paranapanema € nos valés
de seus afluentes, perdurava a mata, qué foi sendo posteridr-
mente derrubada para a introdugao de outras culturas, entre e-

las a cana—de-aqﬁcar e a criaqu de gado.

Em 1920, a frente pioneira ainda estava junto ao
rio das Cinzas, pouco além de Cambara. Em 1921, as derrubadas
das"matas atingiam Bandeirantes, e, em 1924, Cornélio Proco-
pio. Em 1925; um ramal ferroviario partindo de Ourinhos, 'pof
cinco anos estacionou naquela cidade. Como nas demais zonas
pioneiras do oeste paulista, os pioneiros temiam avangar dema-

siado distante da ferrovia. Em 1929, por volta da crise, ape-
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sar de alguns povoados que apontavam mais além, na mata virgem
(atingindo o vale do Tibaji), Cambara ainda era considerada

"boca de sertao" (Bernardes, 1953; 359).

A frente pioneira progrediu pelo Estado do Parana
e as fazendas do tipo tradicional paulista foram sendo instala
das nas terras roxas dos espigoes da margem esquerda do rio Pa
ranapanema. A divisao da malha fundiiria (dos espigoes para os
vales), além das estradas e caminhos, e a utilizagao do solo

pelo café nesse setor, possuiam também formas tradicionais em

relagao 3s condig¢Oes naturais (principalmente em relégao - as
-formas de relevo, condigoes climaticas e recursos d'agua seme-
lhantes ao séto; da margém direita do Paranapanema) . Retgétan—
do a divisao da malha fundiiria de;se setor do vale do Parana-
panema (que corresponde ao norte vélho péranaense), temos em a
nexo o mapa do municipio de Cambard com a divis3o da malha fun
diaria, refletindo uma colonizagao nao dirigida com fazendas

tipo tradicional paulista (figura 20).

A expansao da lavoura cafeeira provocou, nos capi-
talistas, grandes interesses pela "colonizagao" das terras ro-
xas ainda virgens além do rio Tibagi. Foram obtidos do Estado,
numerosas concessoes para fins de colonizagao, 3 esquerda do

Paranapanema e a oeste do Tibagi.

A colonizacgao dessas glebas foi projetada visando
aproveitar os espigoes de terras roxas para a cultura do café,
e os demais setores para o aproveitamento de outras culturas,

e da pecuaria.

O loteamento dessas glebas (como os demais lotea-

mentos surgidos posteriormente além Tibagi~Paranapanema) se~
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distribuicéo das grandes propriededes cafeicultoras co longo do espiydo, alcangando st as dreas em média 400, 500 alqueires. Nos pequenos vales afluentes do Paranapanema,
a exemuio do que sucede em muitas dreas do ceste paulista multiplicam-se os lotecmentos, e cada sitio, geralmmente alongado, apresenta 10, 12, 20 alqueires ou mais.
As margens do Paranapaneme como do seu afluente Taquaral, véem-se algumas g-andes propriedades, totalizando as maiores 1.000, 1 507 alqueires ainda ndo subddivididas.
No ezpirdo por onde se processou a penelre¢do ¢ onde se instalaram as fazendes de «afé encontram-ac‘ as cidades e yilas, a estrada de [erro e as principais rodovias.
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guiu a forma da divisao das tradicionais fazendas de café (os
lotes tendo como divisas os espigoes e os cursos d'aguas). En-
tretanto, predominaram nesses loteamentos as pequenas e médias

propriedades, conforme a figura 21.

As colonias fundadas além Tibagi foram: 1¢ de Maio
e Sertandpolis em 1923; Indiandpolis, Floresta, Nova Bahia, Za
carias de G61$ e Pirapd, cuja ocupagao sd ocorreu a partir da
década de 30, e em 1929 deu-se o inicio de demarcagdes da Cia.
de Terras Norte do Pérané (entao denominada Par&hé Pléntation

Ltda). No ano de 1930 a Companhia Ferroviiria S3o Paulo-Parand

-Eigufa 21 - Colonia Sertandpolis

Fonte:'Bernardes, 1953; 363.

comegou a esténder os trilhos para oeste até que em 1935 atihf
giu Londrina (fundada em 1930), além Tibagi. Na mesma época
(1930) , completou-se a ligagao ferroviaria Ourinhos-Jacarezi -

nho-Jaguariaiva (esta ultima localizada no segundo Planalto).
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Toda esta area do "norte velho" entrou em florescimento econo-

mico com o café.

Em 1933, a Companhia de Terras Norte do Parand co-
megou o loteamento. Entre a gleba da Cia. de Terras Norte do
Parana e o Tibagi, surgiram duas colonias: ibipori (1935) e Ja
taizinho. No ano de 1939, o governo abriu na orla das terras

da gleba da Cia. de Terras Norte do Parana, gquatro novas colo-

nias: Icara, Jaguapita e Centendrio do Norte de glebas relati-
vamente pequenas, e a oeste, a enorme colonia de Paranavail (fi

gura 17).

A area de Porecatu, também de colonizagao recente,
foi ocupada a partir da década de 1940, por elementos vindos
de Sao Paulo através do Paranapanema, e ail estabelecérém gran-
des fazendas de café. Ao lado dessas, surgiram as propriedades -
cénavieiras, cuja produgao se destinava a agro-indﬁétria al

instalada no inicio da década (Bernardes, 1953; 371).

A ocupagao do vale do Paranapanema, tanto de inici
ativa particular como estatal (conforme fig. 17), t@vepmms coﬁo
base de exploragao a cultura do café. Apds a primeira fase de
ocupag¢ao mineira, o café foi o responsdvel fator de ocupagao

do solo a partir do final do século XIX.

Tanto a colonizagao nao dirigida como a dirigida,
seguiu o modelo caracteristico da divisao das propriedades em

felagao as condigoOes naturais (do espigao para os vales).

As habitagOes passaram a ser implantadas no local
de ruptura do relevo, da média para a baixa encosta, ponto es-

se em cue as vertentes deixam seu perfil de inclinagao suave,
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para cairem mais abruptamente em diregao aos cursos d'Agua.
Tanto nas areas de colonizagao dirigida como nas de coloniza-
¢ao nao dirigida, predominam as habitaqaes'mais‘ou menos ali-
nhadas 3 meia vertente. Essa disposigao do habitat tornou- se
funcional principalmente para as pequenas e médias proprieda -
des cafeeiras no vale do Paranapanema, devido as casas se loca
lizarem entre os cafezais e as demais atividades agro-pecua-
rias, além da facilidade de agua subterranea existente nessa
ruptura de declive (devido a maior proximidade a superficie do

lengol freatico).

Queremos saliehtar que as formas e o tipo de expigr
ragao dasiantigas aguadas, como das propriedades cafeeiras no
vale do Paranapanema, mantiveram-se funcionais em relagao as
condigoes naturais (principaimente quanto as formas do relevo).
Mas esse fato nao quer dizer que a subdivisao da terra_em pro--
priedade privada (seja'tipo aguada, propriedade cafeeira tradi
cibnal‘ou pequenos lotes de colonizacao dirigida) tenha sido
funcional para a soéiedade’como um todo na area, pois, organi-
zar o espago agrario para explorar o solo mais racionalmenté,

em relagao 3s condigoes naturai$, & funcional e possui uma ra-

“e

cionalidade cientifica; mas, organizar esse espago em proprie-
dade privada da terra, e justifica-lo como a melhor forma ou

forma ideal de exploragao racional do solo, & ideolégico._

Apesar de ter sido o cafe o fundamento basico da
organizagcao agriria e da explora¢ao da terra no vale do Parané
pahema, esse tipo de exploragao foi.complementado com a cria-
cao de gado, ou com o algodao, o arroz, o milho, a batata, etc

Ao lado das propriedades cafeeiras, formaram-se nas baixas en-
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costas e fundos dos vales (tanto do Péranapanema.como de seus
principais afluentes), grandes fazendas de gado, vendidas a
pregos inferiores, em relagao as propriedAAes cafeeiras nos es
pigoes. O café sempre dominou no vale do Paranapanema no plano

dos 400-600 metros, fugindo dos vales e baixadas, deixando es-

ses setores para pastagens e outras culturas.

Outra cultura comercial além do café, que tornou-
se importante na area a partir da década de 1930 foi o algo-
dao. O algodao no vale do Paranapanema, surgiu associado d pe-
quena prerfedade, que se ampliou na area devido a ériée ecpnér
mica de 1929 (resultando na subdivisao de grandes fazendas dé
café e a colénizagaoldirigida baseada em pequénas e médiéénprg
priedades). Monbeig demonstra que‘; fragmentagao da proprieda-
de apresentava-se mais acentuada nos municipios produtoreé dg;
algod3do, onde a superficie média plantada em algodso na ffanja
pioneira, era de 10 alqueires no ano de 1945. O plaﬁtador de
algodao no vale do Paranapanema constituiu-se essencialmente
de pequenos proprietarios. Uma plantagao onde o algodao era a
cultura principal nao ultrapassava raramente 5 alqueires, tor-
nando-se uma cultura tipica de pequena exploragao rural (Mon-
beig, 1952; 256/257). Nas pequenas e médias propriedades cafe-
eiras, o algodao dominou e domina a média e baixa encosta, com
plementando como'gafantia a esses siti;ntes, contra os riscos

~apresentados por uma Gnica cultura comercial, o café.

A partir do inicio da década de 1940, desenvolveu-
se no vale do Paranapanema uma outra cultura, a cana-de-aglcar
v '

que passou alampliar cada vez mais na area, através das agro-

indistrias e propriedades fornecedoras que se instalaram paula
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tinamente, estabelecendo uma nova organizagao agraria em sua &

rea de dominio (assunto este que trateremos mais detalhadamen-

te nos capitulos seguintes).
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II - A PENETRAGCAO E DOMINIO DA CULTURA CANAVIEIRA

Neste caplitulo, procuramos aplicar as bases do
postulado da unidade funcional terrestre e o brincipio de co-
nexao das areas geograficas, buscando ajustar a realidade es-
tudada, dentro de uma escala de graus de integragao e de in-
terdependéncia das partes a um todo maior. (l) Para tanté, bus
camos num; primeira fase compreénder a dinémica.do processo
canévieiro em Sao Paulo, gtravés‘de uma abordagem .espagial-
temporal-causal, desde o advento do fenOmeno d introdugao da
agro-indlstria agucareira no Paranapanema, num ligeiro estudo
explicativo dentro de um_proceéso'COntinuo e inter~relaciona-
do. Numa segunda fase, seguindo o émbasémento explicativo an; .
terior, procuramos estudaf'a-penetraqao da cultura canavieira
e da agro-industria no Paranapanema;~atrayés das caracteristi-
cas internas da prdpria area, e relacionando éempre qﬁé possi
vel a mésmé, com o processo de expansgo do feﬁSﬁen@ - cana- -
vieiro-agucareiro de Sao Paulo e démais éreas agucareiras do

pals, vinculados aos problemas de mercado (intermo e externo)

e d politica do I.A.A.

“a - 0 Processo do Crescimento Canavieiro em Sao

Paulo

Apesar da lavoura canavieira em Sao Paulo ja ter.

(1) Podemos admitir que a unidade funcional completa do espa-
¢o geografico ndo corresponde essencialmente 3 realidade,
e que nao se pode admitir a completa integragdo de todas
as areas do globo; deve-se sim, buscar uma escala de gra-
us de integracao. (Bray, 1977; 32/33).
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sido bem estudada atraves de uma abordagem diacrdnica princi -
palmente por De Carli (1943) e Schorer Petrone (1968), introdu
zimos eése item com a finalidade de darmos uma visao geral ;do
fenomeno canavieiro em S3o Paulo, conforme explicag¢do preceden

te.

A inﬁﬁstria Agucareira Paulista, apesar de ter ti-
do certo florescimento no século XVI na Baixada éantista, onde
Martin Afonsa de Souza fundou, segundo tudo ind;ca, o primeiro
engenho no Brasil (l1); a cultura canavieira estagnou e decaiu,
aevido as condigoes naturais da baixada santista, e também por
que o aglicar vicentino n3o podia concorrer com o agicar do li-
toral nordestino, que tinha a seu favor alem de extensas areas
probicias, maior.proximidade do mercado europeu (Araujo Filho,

1969; 48).

Da segunda metade do século XVII, ate quase o fi=
nal do seculo XVIII, a agricultura paui}sta - principalmente a‘
da'cana;de-aqﬁcar - entrou em’vetdadeiro:colapso, devido os
paulistas dedicarem-se d& mineragdo e ao pfeaménto de Iﬁdios; e
as poucas exploragoes canavieiras que perduraram, ‘nao tinham
expressao na vida econdmica da Capitania. Somente quando o
preamento de indios e a busca do ouro nio-apresentgram mais
suficiente interésse econdmico, os paﬁiistas resolveram procu-
raf na égricultura; e principalmente na'lavoura.canavieira, 6.

seu meio de vida (Schorer Petrone, 1968; 10).

Nos fins do século XVIII e primeira metade do séecu

lo XIX, as areas produtoras de cana-de-aglicar eram: O litoral

(1) Posteriormente surgiram mais alguns, e em 1548, no litoral
paulista, existiam seisnengenhbs em funcionamento (De Car-
1i, 1943; 66).
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(desde Paranagua, com nicleos disseminados até Ubatuba), e as
areas dé "serra acima", que coﬁpreendia é area ao longo dd ca-
minho para o Rio de Janeiro (Véle do Paraiba) e o Quadxilétero
do Agucar (formado por_Sorocaba, Piracicaba, Mogi Guag¢i e Jun-
dial), sendo esta Gltima a principal drea agucareira de Sao

Paulo (Schorer Petrone, 1968; 24/53).

Foi nessa fase, o melhor periédo para os engenhos
de aglcar de S3o Paulo, pois a reagdo dos pregos de aglicar e a
populaqéo aumentada depois que cessou o "rush" da mineraqéo,fg
ram responsdveis pela elevagdo do nimero de engenhos. Em 1808,
‘existiam 458 engenhos de agiicar e 601 alambiques para a fabri-

cagdo de aguardente (De Carli, 1943; 14/15).

De acordo com o levantamento realizado por Déniel'
Pedro Muller em 1836, na provincia de S3o Paulo - periodo esse,
que o agucar paulista atingiu o seu apogeu no século XIX -exis
tiam 490 engenhos de aglicar e 452 alambiques de agﬁ&rdente

(Muller, 1938; 130/132). (1)

Mas em breve chegaria a diminuig&é da produgao do
agicar, pois a onda dos cafezais foi atingindo o grande cen -
tro produtor de aglcar de S30 Paulo (Quadrilitero do Agilicar)em

meados do seculo XIX.

E Araujo Filho diz: "Estamos, entao, em pleno pe-
riodo do apogeu .da lavoura canavieira planaltina e consequente
mente da época em que Santos era o "porto do agicar", porém ,

ja entremeando esta lavoura nas areas de sua malor produgao, o

s

(1) Queremos salientar, que nessa época, a ent3o provincia de
Sao Paulo abrangia os atuais Estados de Sao Paulo e Para -

na.
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jé‘citado Quadrilitero do Aglicar, ou dominando no chamado Nor-
te de Sao Paulo, Vale do Paraiba, expandia-se a olhos vistos
uma outra lavoura de maior valor comercial,‘a de cafe, e que
vinha enriqheéendo nas terras fluminenses os ﬁobres do recem-
fundado imperio bfasileiro. No quadfo estatistico que vamos
apresentar agora, mais uma vez tirado do trabalho da doutora

Schorer Petrone, podemos perceber o avango do café sGbre o agu

car na exportagao santista:

ANOS ACOCAR (Arrobas) CAFE (Arrobas)
1836/37 433.268/7 libras 87.559/2 libras
1842/43 194 509 51 633
1846/47 597 551 236 737
1854/55 184 049 773 892

De fato, notamos a nitida lideranca do café sobre
o aglcar na ekportaqao_santista a partir de meados da decada
de 1850; Dal por diante, declina a lavoura cénavieira-plénalti
na, e consequentemente diminui cada vez mais a expo;taqao de‘
agicar por Santos a ponto de, na década dos 60 desaparecer de
uma. vez, cedendo o seu lugar ao algodao. Désse modo, o velho
porto de Aqﬁcar cede lugar ao que‘seria até hoje o "pSrto de

café" (Araujo. Filho, 1969; 52/53).

No ano de 1874, a produgao total do aqﬁcar de cana
no mundo era de 113.073.337 arrbbéé_e‘é produgao do agucar de
beterréba eré de 62.856.000 arrobas. Com cerca de meio seéculo
de exploragao industrial da beterraba,.a sua produgao atingia
em torno de 50% da produgdo do agicar de cana. A solugao encon

trada para impedir a ascensdo do aglcar de beterraba, foi a de
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racionalizar a produgdo de agicar de cana, centralizando as fi
bricas (solugao aceita por agricultores, industriais, economis
tas e hdmens piblicos), afim de que, com a concentragao, os
custos descessem a um nivel com que jamais a beterraba poderia
concorrer. Se existiu alguma divida para a implantagdo do regi
me de centralizagao industrial do aglcar, ela desapareceu quan
do foram divulgados os dados referentes aos lucros enormes le-

vantados pelos engenhos centrais, fundados em diversas zonas

canavieiras db mundo, a pérfir da segunda metadé do seculo XIX,
como Guadalupe e Martinica. Atravées dos incentivos e emprésti-
mos tanto do governo Imperial como Republicano, surgiram os eg
genhos centrais de S3o Paulo (Fig.. 22). O mais antigo engenho
central de Sao Paulo, foi o de Porto Feliz, no ano de 1577. ﬁm
i882, foi fundado o engenho central dé Piracicaba - a mais im-
portante fabrica daquele periodo -, (1) e em 1884, o ~ engenho
central de Lorena que apos alguns anos foi_transferidéipara‘ a
Cia.Sucriere de Lorena, formadaAde cééitais frénéeses._Mas tag
to.~0s engenhbs centraié de Sao Paulo,.qomo os.deﬁais do Brasil,
foram vitimados de cfises intensas,'e sucumbifam. A separéqao
dos campos de cultivo e das fabricas (engenhos centfais), foi
severamente criticadq pelos fécnicos industriais, e foi aponta
da éomo um dos principais fatores do iﬁéucessq~dessas-fébficaé.
Mas Carli, mostra que oAfracasso dos epgeﬁhos centrais " foi

mais uma questdo das condicGes histdricas e sociais do  pals,

(1) De acordo com Selingardi Sampaio, coube a Piracibaca a

primazia'na instalagao dos Engenhos Centrais; "assim, a
primeira grande unidade agucareira paulista e o Engenho

Central de Piracitaba, criado em 1881 e inaugurado em 1883.
(Selingardi Sampaio, 1976; 71).
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alem das grandes despesas de transporte, as cruéeis demoras de
pagamentos, as irregularidades -de servigos das ferroVias e as
dificuldades criadas pelos seus regulamentos nac elasticos(Car

1i, 1943; 21/58).

Encerrandobo periodo dos engenhos centrais, surge
a agro-indistria agucareira. A crise sucessiva dos engenhos '
centrais, isto &, o problema gerado pelo fornecimento de canas
por parte de fornecedores estranhos e nao ligados diretamente
3 fabrica, resultou na solugdo encontrada, de que a fabrica de
veria assumir o controle da materia prima, desaparecendo a sub
divisdo do trabalho industrial e agricola. Para sua "sobrevi-
vénciaz a Indﬁstrig Agucareira passou a possuir propriedade;
agricolas que-tivessem um minimo razoavel de produgao, mas.que
levou a Usina aqucareir; numa apropriaéio imoderada de terras

(Carli, 1943; 59).

Em 1900, apds o colapso dos engenhos centrais, a
Usiga Piracicaba foi adquirida por um S@ndiéato 1), e possuia
3.705 hectares e 883 hectares arrendados. O antigo quenho cen
tral de Porto Feliz, tambem caiu em poder dos capitais france-
ses "La Compagnie Sucriére'de Porto Feliz" e essa agro-indis -
tria havia adquirido 1.364 hectares; e o Engenho Central de Lo
rena transformado em agro-indistria, passou a chamar-sg usina
Indaia-Ester, e em 1905 possuia 8.915 hectares. Além  dessas
agro—indﬁstrias-resulgantes dos engenhos centrais, surgifam no
infcio do seculo, mais 8 agro-industrias égucareiras em Sao

Paulo. Sendo elas: Monte Alegre (Piracicaba), Raffard (Capiva-

(1) Posteriormente foi comprada por uma sociedade de capitais

franceses.
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ri), Ester (CosmOpolis), Cachoeira (Cachoeira), Amalia (Santa
Rosa do Viterbo), Schmidt (Sertaozinho) e Freitas e Pimental.
(conforme fig.23); Queremos salientar que no inicio do século
alem da.bepressio Petiférica e Vale do Paralba (tradicionais
e importantes areas produtoras de aglcar), surge outra area
produtora na regiao de Sertaozinho-Ribeirao Preto (sendo este
portanto, o primeiro centro agucareiro do Planalto Ocidental

Paulista).

Também existia;nessa época grandes canaviais que
eram destinados a fabricagdo do aguardente, como 6s de Sertao
zinho, Jardindpolis, Santa Barbara e Vila Americana ( Carli ,

1943; 60/62).

No ano de 1964, o lucro bruto de agrd-indﬁstria '
era de Cr$ 6,25 por saco, e Qava ao colono paulista um regu -
lar negocio no trabaiho"da cana. Mas a crise de bragos era
real, pois o encaminhamenéo da mao de obra para a éana—debaég
car foi'produto da crise que vinha atingindo o cafe, desde o
final do século XIX. Assim, em funcdo das crises sucessivas''
do cafe em Sao Paulb, iam surgindo novos canaviais (Carli, -

1943; 63/64).

Conforme podemos observar na tabela n? 3, a area
cultivada pela cana-de-agucar em Sao Paulo, cresceu dos fins

do século XIX, para o inicio desse século.
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Tabela n? 3

Area Cultivada com a Cana-de-Acicar em S.Paulo
(fins do século XIX e inicio do Sec.XX)

€ da area em re

Safras ~ Area (ha) lac3o as outras
culturas
1894/95 561.970 1,6 %
1900/01 1.183.391 2,2 %
1904/05 © 1.538.072 4,1 %
1910/11 1.639,.788 3,0 %

Fonte - (Carli, 1943; 73).

Carli, citando as colocagoes de Frederic H. Sawyer
(um técnico'estudioso dos problemas da cultura canavieira . no
iniéio do seculo), mosﬁrava qﬁe além das condigoes naturais se
rem favoraveis a cultura canavieira no Estado dé Sao Paulo,tam
bem a mSo'de,obra constitulda de colonos (europeu§ e nacionais)
aava bons resultados (ent;egando a cana'pqr peso, e asseguran-
do as usinas a sua producao de matéria érima; a um prego equi-
tativo). Tambem o.consumo crescente de aglcar dentro do  pro-
prio Estado, iria determinar um grande destino agucareiro a
Sao Paulo, principalmente qﬁando os lucros do café fossem dimi
nuindo, pelas sucessivas crises que o atingiam (Carli, 1943 ;
66/67). Apesar de nao ter ocorrido em Sao Paulo uma _ " disputa
econdmica das,duas'cﬁltufas - a do café e a da cana-de-agiicar-
toda vez que a lavoura cafeeira era atingida pelas crises pe-
ridodicas, melhorava a situagdo de progresso da lavoura canavi-

eira.

No primeiro decénio désse. seculo, a posigao aguca-
reira de S3o Paulo jd contribuia com 8% da producgdo brasileira

de agucar, enquanto Pernambuco 36%, Alagoas 16%, Sergipe 16%,

99



Bahia 9%; Rio de Janeiro 8%, Paralba 4%, Rio Grande do Norte
1,5%, Maranhao 1%, Minas Gerais 0,7% e Santa Catarina 0,1 &
(Carli, 1943; 72).

Em 1910, S3ao Paulo cria a protegao para o seu agi
car, pois, o ag¢lcar produzido no Estado e despachado pelos fa
bricantes, gozava de redugao de 40% sobre a tarifa comum. Car
1i diz: "esta iniciativa foi o que proporcionou 6 surto aguca
reiro de Sio Paulo, e que resolveria a fundagdo em bases estd
vels da industria agucareira paulista, livre- da concorréncia

de aglcares de outras procedéncias (agicar Fluminense e Nor -

destino)" (Carli, 1943; 72).

Ao entrarmos na segunda década desse.capftulo, ‘a
pgodugio agucareira paulista ampliou-se, conforme podemos ob-

servar na tabela n? 4.

Tabela n? 4

Safras Agucareiras de Sao Péulb no inicio da Segunda
Decada do Século XX

Produgao em Valor
Safras sacos/60 k. Valor em CR$ por saco
1910/11 389.590 6.665.940,00 17,70
1911/12 437.894 11.331.548,00 25,80
1912/13 414.638 8.549.329,00 20,60
1913/14 1406.154 7.620.590,00 * 18,70
1914/15 540.289 14.667.002,00 27,10

Fonte: (Carli, 1943; 72/73).

Apesar do continuo aumento das areas canavieiras
em Sao Paulo, no ano de 1914 ainda eravpequena'a participagao

da cana-de-agicar quanto a area cultivada do Estado, se compa-
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rarmos com outros produtos, conforme a tabela n® 5.

Tabela n?® 5

Porcentagem das areas cultivadas pelas
Principais Culturas do Estado de Sao
Paulo no ano de 1914/15 '

Produtos $ da area cultivada
Cafe: 51,50 %
Milho 25,50 %
Feijao 11,50 %
Arroz 5,00 %
Cana-de-agucar 3,10 8

Fonte: (Carli, 1943; 74)

A primeira-guerra'mundial influ;ugno aumento | da
produgdo paulista de aglicar, (conforme tabela 6) devido a dimi
nuigao da produgdo de agﬁc;r de beterraba européia. E Lacerda
de Melo diz: "sabe-se que nagquela época, a Eﬁropa,'sequiosa.de
agﬁcat, pagava-o por prégos tais que determinaram um r3pido deé
senvolvimento do parque industrial aguCgreiro nao 56 do Brgsil‘
mas de fodos os paises produtdreg e expoftadofes.de agicar de

cana" (Melo, 1943; 482).

Tabela 6

Safra Paulista do Aglicar de Cana durante e ap0s a 12
Guerra Mundial.

Valor em Cr$

Safra Sacos Valor em $

por saco
1915/16 615.951 20.748.018,00 33,60
1916/17 612.924 22.226.502,00 ..36,20
1917/18(1) 238.141 10.825.346,00 45,40
1918/19 480.425 ' - 52,00 a 68,00
1919/20 528.821 33.971.161,00 64,23
1920/21 566.897 - 47,00
1921/22 729.459 - 33,22
1922/23 612.034 41.138.89Q0,00 . 67,21
Fonte: (Carli, 1943; 75/76).

(1) A safra de 1917/18 sofreu forte geada gue afetou sua produ

c3o, e o agiicar importado do Nordeste para S3io Paulo . que
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Os canaviais péra corte na safra de 1922/23. apre-
sentaram-se com uma aparéncia suspeita, tornando-se raquiticos,
com oOs ﬁés de aspecto anormal e folhas estriadas, era o mosai-
co - doenga que assolou os canaviais da década de 20, e éonstg

‘tado pela primeira vez no ano de 1923 (Carli, 1943; 79/81).

Em 1924, 0 centro de irradiaqio para a renovagao '
dos canaviais paulistas, foi um.bequeno canavial.de variedades
javanesa na Usina Companhia Guatapare (MunicIpio de = Ribeirdo
‘Pfeto). As canas que iniciaram o ressurgimento da lavoura pau-
lista foram: POJ 36, POJ 213, POJ 228 e a POJ 234, Em 1924 a
- cana javanesa dominava apenas 1% dos canaviais,,e:em 1928 a-
brangia 75%. No final da década de 20, conforme tabela n? 7, a
jaéanesa (POJ), transformou Sao Paqlo num grande.centro produ-
tor de'aqﬁcar de cana. Mas esse crescimento da éhltﬁra canavi;
eira paulista, nessa decada, nao sb se deve as POJ, mas tambem
ao cafe, com suas crises sucessivas, e com o transbordamento
(Carli,l943; 81/84).

de seu lucro quando este estava.em alta

Tabela n® 7

A Produgao Aquéareira Paulista no Periodo do Mosaico
e Apds a Introdugdao da Variedade Javanesa
Valor em cr$

Safra Sacos Valor em $ por saco
1923/24 348.535 27.520.815,00 .78,96
1924/25 226.639 13.355.000,00 59,80
1925/26 155.348 '

1926/27 375.930

1927/28 652.867

1928/29 945.980

1929/30 l 000.000

Fonte: (Carli, 1943; 83/84).

em 1917 fora de 45.299 toneiadas, subira em 1918 para

68.584 toneladas, ou 1.147.566 sacos de 60 quilos
1943 75).

ﬂCarli,
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O mosaico, as crises sucessivas do café, a depres-
sao econdmica de 1929, e o aumento cada vez maior dd consumo
interno de agicar dos EStados do Sul, transformaram o panorama
da‘produgao. agucareira no pals. A renovagao absoluta dos cana-
viais paulistas e fluminenses, e o retardamento da substitui -
cao da semente da cana nas lavouras nortistas, provocaram um
verdadeiro deslocamento dos centros de produgao do agicar no
pals (carii, 1940;‘361). Cada ano de.crise de produgao no nor-

te aéucareiro, tornou-se um incentivo a produ¢aco sulista,prin-
cipalmente da decada de 20 para a decada de 30 (conforme tabe-

la n? 8).

Devido a crise de pregos (de 1929 a 193?) relativo
ao problema da super-produgao de varios-EStados agucareiros ',.
fcom a diminuigao das exportagoes e o aumento da produgdao .do
agucar de beterraba), a inéﬁstria-agdﬁare}ra énéontrou—se aba-
lada. Mas durante essa fase (conforme tabela n? 8A),a'produg§o
do aglcar paulista continuou a crescer num titm6~aCelerado,exg
cutando uma politica dé auto abastéciﬁento, ohde:néo mais im -
.portaria o aglcar do.nordeste. Essa.situagéo da produgao aguca
reira, levou o governo federal a criar a Comissao dé Defesa da
Produgao Aéucargira (C.D.P.A.) em 1932, e posteriormente o Ins
titﬁto do’ Agucar e do KAlcool (I.A.A.) ém 1933, com a finalida;
de de intervir na economia agucareira do pals, através da poli
tica de limitégép'da produgao de aqﬁcar; para todos os Estados
agucareiros da federagao. Essa pol?tica afetou profundamente o
crescimento da indGstria agucareira paulista (estipulando a
quota de 2.071.439 sacos) em relagéé aos Estados agucareiros
nordestinos. Esses motivos de ordem geografica, hiéﬁérica, so-

cial, econdmica e politica impediram na epoca o deslocamento
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Tabela n? 8 A

SAFRAS ACUCAREiRAS 00 NORTE E SUL - ANOS

DE 1925/26 & 1936/37 - sacos de 60 quilos.

yoT

ESTADOS SAFRA DE 1925/26 % SAFRA DE 1936/37 %
Pernambuco 2.256.285 sacos | 54 2.122,793 sacos 25
Alagoas 480.731 " 11 609,535 " 7
Sergipe 345,667 " 8 | 531.067 " 6
Sao Paulo 155.348 " 4 2.248.370 " 26
Rio de Janeiro 861.070 n 20 - 2.615.923 " 30
Minas Gerais 82.088 " 2 | 408.229 " 5
TOTAL " 4.181.189 » 100 1 8.535.917 " 100

Fonte: De Carli, 1840; 362.




da produgao agucareira do pais, para os Estados de S3ao Paulo e

Rio de Janeiro (os dois grandes centros consumidores).

Apesar de todbs o8 problemas colocados, podemos ob
servar atravées da tabela n? 83, que durante toda a década de 30
e inicio de 40, a.produgéo agucareifa ultrapassa o seu limite
de quota. Também a partir dessa safra, Sao Paulo iniciou a sua

politica de maior produgao alcooleira (Carli, 1943; 206) .

Tabela n? 8B

Produgao Agucareira Paulista
Decada de 30 e Inicio de 40.

safra Produgao em sacos
1929/30 1.113.417
1930/31 1.108.510
1931/32 1.565.824
1932/33 1.673.998
1933/34 1.828.668
1934/35 1.844.497

' 1935/36 2.032.083
1936/37 2.248.370
1937/38 2.408.772
1938/39 2.198.510
1939/40 2.464.064
1940/41 2.330.194
1941/42 2.252.364

Fonte: (Carli, 1943; 205/206)..

A diretriz cada vez mais crescente de racionaliza-
cao da produgdo agucareira pela agro-inddstria, levou a neces-
sidade de baixar o custo da produgao industrial do agicar. A
parﬁir'da decada de 30 aumentou o esforgo de tornar o custo da
produgéo da tonelada de cana, tao barato que o prego do trans-

porte ficasse anulado. O norte agucareiro geograficamente,apre

sentou-se numa situagEo de inferioridade continua ante ao cres .
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cimento do sul agucareiro (grande centro consumidor através do
Rio de Janeiro, Sao Paulo, Minas Gerais, Rio Grande do Sul e

Parana) que passou a colocar o seu agliicar ao consumidor na pog

ta, quase sem Onus (Carli, 1948; 27).

b - Introducido e Expansdo da Cana-de-Aciicar no Va-

le do Paranapanema

A cultura da cana-de-agicar no vale ao Paranapane-
ma existe desde o inicio da ocupagSO mineira, vinculada a pe-
.quenos alambiques e engenhocas“eSpalhados pela éréa. Durante a

,década de 20,-30 e 40 existiram centenas - de pgquenos-alambi -

ques e engenhocas. As engenhocas produziam um aglicar grotesco
 (tipo mascavo)de cor escura,e a comercializagao era feita ao ni

-vel do consumo local.Mas,com a criagao do Instituto do Agﬁcdr e

do Alcool em 1933,este Srgdo baixou portaria proibindo a prodﬁj

'gao.desse tipo rudimentar de agﬁéar'produzido has éngenhocés ’
dando prioridade ao aglcar cristai,_de qualidade mais fina, fa-
bricado pelas usinas de égﬁcar, Apesar da fiscalizacao do IAA,
algumas engenhocas na area continuaram a produzir o aglcar !
‘mais escuro para a populagao da zona rural local, principalmegi
te durante a deécada de 40 (no periodo da Segunda-Guérr; Mundi-
al, quando © agﬁcar_hordestino passou a ter dificuldades gm'éd'
bastecer a regiao centro-sul). Com o término da éegunda Guerra,
a fiscalizagao ampliou-se sobre as engenhocas. Muitas acabaram
fechando, outras dedicaram-se somente 5 produgéo de aguardente,

e algumas tornaram-se fornecedoras das nhovas usinas, queyforam

(1) Queremos salientar, que algumgspropriedades da area que
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alambiques nas decadas de 20, 30, 40 e 50! abasteciam as peque
nas fabricas engarrafadoraé de bebidas das cidades da regiao .
Mas, a medida que novos grupos de engarrafadores comegaram a
dominar o mercado de aguardente, as pequenas engarrafadoras 1lo
cais foram desaparecendo, e com elas o0s pequenos alambiques(2).
Atualmente apenas persistem algumas dezenas de alambiques que
se dedicaram exclusivamentegzéste ramo, ampliando suas moendas

e a respectiva producao, conforme abordaremos no capitulo se-

‘gquinte.

No ano de 1940, conforme as figuras 24 e 25, a pro
ducao de cana-de-aglicar e aglicar de usina em S3o Paulo, encon-
travam-se concentradas na Media Depressao Periferica (zona de
Piracicaba), e em mais alguns nﬁclébs dispersos pelo alto e ﬁé
dio Planalto Ocidental Paﬁlista. No Parané, apenas déis peque-
nos nlicleos se destacavam pela produéao de caﬁa4de-agﬁcar: d
de Sertandopolis, no vale do Paranapanema, e Morretes,-ﬁa' Zona
do Litofal; devido o g;ande numero de‘engenhoéés‘e'alambiques‘

existentes nessas areas.

(1) tiveram alambiques e engenhocas, conseguiram quotas.-do Ins
tituto de Aglcar e Alcool para a Instalagdo das usinas de
.Aglcar e Alcool, como no caso das Agro-Indistrias de: San-

talina (Quatd), S3o Luis (Ourinhos) e Nova Amdrica(Assis).

(2) No ano de 1922, o Sr. Pegorer derruboﬁ a mata e iniciéu o
plantio de 30 alqueires de cana em sua propriedade, no mu
nicipic de durinhos (onde montou um alambique para a fabri
cagao de aguardente). Em 1940,‘fpi oferecido ao Sr. Pego -
rer pelo I.A.A. quotas para a instalagao de uma usina de
acucar no lugar da fabrica de aguardente, mas o mesmo nao
concordou. Em 1972, a referida fabrica cessou seu funciona
mento e os seus filhos, hoje atuais proprietarios da gleba,

tornaram-se fornecedores da Usina Sao Luis.
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Comparéndo a proaugéo agucareira das usinas paulis
tés, de 1940 (fig. 25) com a de 1910 (fiqg.23), podemos notar
o desaparecimento do setor agucareiro do Vale do Paraiba com
o fechamento das usinas 13 existentes, e por outro lado, obser
vamos a ampliagao do parque agucareiro da Depressdo Periferica
e do Planalto Ocidental, com a implantagao de novas usinas nes

sas areas.

Mas, a cultura da cana-de-aglicar s passou a ter
uma importancia espacial e economica significativa, na area em
estudo, a partir do inicio da decada ae_40, com a introdugado e
. expansao das agro-industrias agucareiras alcooleiras que fo-

ram se instalando.

Varios fafores de uma. forma direta ou indireta con
tribuiram para a instalagao das usinas de aclcar no vale do-
Paranapanema. Com a segunda guerra mundial (1939/45) ocorreu a
interrupgao do comércio de cabotagem devido a guerra submarina
que dificultou o abastecimento de agﬁca? do_centrojsul ( na é—
poca ainda efetuado em grande parte pelos produtores do nordes
te). A demanda insatisfeita que passou a haver, nos principais
centros consumidores de agﬁcar do pais, (1) acabou determinan-
do a expansao do pargue agucareiro e da lavoura canavieira em
areas que antes da II guerra mundial importavam a maié: parte

do produto que consumiam. Pois o aumento do consumo interno ‘!

(1) No inicio da década de 40, o numero de habitantes que era
acrescido anualmente a populagdo,fora calculado em 900.000
pessoas, com um aumento de consumo per capita de 26,3 kg .
(media de 1937 a 1944) que significava a- necessidade de
394.500 sacas anuais a mais. Essa cifra da necessidade de
se aumentar a produgao, tinha como determinante-o aumento
do consumo interno (Segac de Estudos Econdmicos do I.A.A.,
1945; 528). '



agucareiro e alcooleiro (1), notadamente na regiao centro-sul,
‘motivou o Instituto de Agiicar e Alcool (I.A.A.) a tomar medi -
das de incentivos através da abertura de quotas, para a funda-
¢3o de novas usinas de aglicar nos setores ndo tradicionais do

centro-sul, a partir da década de 40.

Sobre o referido assunto, Lacerda de Melo diz o
seguinte: "Creio oportuno relacionar aqui aquelas providencias
que traduzem a orientacao deste O6rgao (I.A.A.) no sentido de
ampliar a produgao: |

1942 - margo - Elevagdo de 10% nos limites de pro-
dugao.

1942 - .novembro - Liberagao do agucar extraquota '

dos Estados do Sul para as usinas que executaram o plano do

(1) Quanto ao 8lcool, o Instituto do Ag¢licar e Alcool (I.A.A.),

' tomou vérias_médidas'a partir da decada de 40. Uma das maic
importantes foi, sem diivida, a resolucdo da Comissdo Execu
-tiva do I.A.A., que a 21/02/1941 elévou para 20% o teor mi
nimo de mistura do dlcool a gasolina, o qual fora fixado
em 5% na época da criagao do Instituto (ano de 1933). No
ano seguinte, a resolucao n? 031, de 24/06/1942, adotou
uma serie de medidas que confiquravam um verdadeiro "plano
de economia de guerra" para a produg¢ao e utilizagao do 3al-
cool no pais. E pouco mais de um més depois, era institui-
do o primeiro plano de alecool , que dal em diante também
iria assumir uma periodicidade anual, da mesma forma. que

os Planos de safra relativos ao acglcar.

Todas essas medidas iriam culminar no decreto lei n?® 4722,
de 22/09/1942 que declarou a indlistria alcooleira de "inte
resse nacional". Esse decreto lei estabeleceu pelo prazo '
de quatro anos a partir da safra de 1943/44, "garantias de
pregcos minimos para o alcool e para‘as matérias.primas des

tinadas & sua fabricacao" (Szmrecsanyi, 1978; 43).
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alcool do instituto.
1944 - abril - Elevagao de 20% nas quotas de produ
cao.
1944 - abril - Declaragdo de liberdade de produgido
pelo periodo de 5 (cinco) safras, comprometendo-se o Instituto

a transformar em alcool ou exportar excessos.

1945 - margo - Criagao de quotas para novas usinas,
no total de 700.000 sacos nos Estados importadores. Aumento de
.'800.000 sacos para as usinas ja existentes; total de aumento:

1.500.000 de sacos.

1945 - maio - Criagao de quotas de agiicar para as
distilarias autonomas, estimadds em cérca de 200.000 sacos no
Estado de Sao Paulo.

1945 - maio —-flano de fornecimento de adubo pelo
I.A.A..-

1945 - maio - Plano de reequipémentp-dé maquinaria

. das'usiﬁas. | | |
. 1945 - junho - circular, no inicio da safra a to-
dos .os produtores, esclarecehdo que a produgao continua livre
até.a safra 1948/49.

l§45 - agosto - Reajustamento das usinas de quotas
infériore; a 20.000 sacoskdos'Estédos da garaIBa, Perﬁambgc6 '
Aiagoas, Sergipe,.Béhia, Rio de Janeirs, Minas Gerais e sao

Paulo  (Lacerda de Melo, 1946; 128).

No ano de 1942, apés_a_porﬁaria n® 17 de 3 de no -

vembro, foi autorizado a instalagdo de novas usinas em varios

Estados da Federacgao, (1) e entre eles o‘Pa:ané, com a fundagao

(1) Foi autorizada a iﬁstalagSO de novas usinas no Territdrio’
do Acre e nos Estados do Amazonas, Para, Maranhao, Piaul , -
Parana, Rio Grande do Sul, Minas Gerais, Goids e Mato Gros
so (Brasil Agucareiro, 1945 - Vol.XXV - n? 4; 318).° )
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de duas usinas de acgicar e alcool no vale do Paranapanema: a
Central Parand no municipio de Porecatll, e a Bandeirante no mu

nicipio ‘de Bandeirantes.

" Na concorréncia em que se apresentaram 12 candida-
£os, venceu o Sr. Lunardelli com uma cota de 30;000 sacos. o)
Sr. Ricardo Lunafdelli, natural de Rio Claro, S.P., veio de
Sertaozinho, Estado de Sao Paulo e adquiriu uma gleba de terra
em mata virgem na atualbérea de Porecatli, cidade #a qual o mes
'mo foi fundador, fqtos n? 1 e 2, (na epoca pertehcente ao muni

cipio de Sertandpolis).

Em 1941, iniciou a derrubada da mata, para introdu
zir o plantio de cafe, na atual fazenda Canaa. Durante o ano
de 1942, seguiram-se as aberturas de outras fazeﬁdas, e foi
quando recebeu autorizagao para a construgao da-u51na de agu -
car. A proposta vitorioSa da concorréncia em que venceu O Sr.
Ricardo Lunardelli, estabeleceu a criagao de niicleos habltacio'
nais e pequenas propriedades em torno da u51na, permltindo que
os lavradores se tornassem pequeﬂos proprietarios de terra e
fornecedores de cané. Foi um plano de povoamento e colonizacao
atraves da usina de agﬁcar. Mas, a montagem da usina Central '
Parana so foi concluida em 1945, demorando a sua construgao em
mais de 2 anos, devido as dificuldades de transporées_e combus
tivel -’coﬁsequéncias da IT Guerra Mundial (Revista Central Pa
rana, 1955). O primeiro setor de moendas foi adqﬁirido da usi-
na Pojuca, na Bahia..Em 1944, iniciou-se o plantio de cana-de-
‘aglcar em local onde se instalava a fazendé Jaborandi, proximo
3 area onde estava sendo conclulda a usina. Mas, a primeira

produgdo de aglicar da usina Central Paranid sb ocorreu em 1946, -

com uma producao de 13.424 sacos, conforme tabela n® 9.
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A usina Bandeirantes foi fundada em 28 de novembro
~de 1942 pelo Sr. Luiz Meneghel e trés irmaqs, o0 grupo Ometto e
Ded;pilfsendo todos originarios de Piracicaba, conhecidos como
tradicionais usineiros e industriais paulistas. No mesmo éno
da fundagao da usina adquiriram atraves de compra, 1.035 alquei
res de terra em mata virgem nas proximidades da cidade de Ban-
deirantes. Iniciaram a derrubada da mata para a construgao da
usina e para o plantio da cana-de-agicar. Os maquinarios e os
técnicos para a montagem da usina, vieram de Piraciecaba. A.prg
dugao inicial de ag¢iicar - a primeira usina a produzir aglicar
no vale do Paranapanema - foi.no ano de 1943 com 1.899 sacos

(;abela ne 9).

Em meados da decada de.40, continuavam os incenti-
vos do I.A.A. para o aumento da produgao de'cané¥de;aqﬁcar. ﬁé
pais)y cnjo’propésito'do"Instituto era aumentar a produgdo tan-
to quanto possivel. De acérdo com as palavras abaixo do Sr..Cg
ronel Alipio Gomes, entao Coordenador de‘Mobiiizagéo Econéﬁica
do I.A.A., bodemos perceber as intengGes da épopa do Institu -:
to, onde éele dizia:‘"Néo’hé a temer excessos, porque ainda ha
escassez e as sobras que, porventura, vierem a aparecer, serao
facilmente aproveitadas em alcool ou na exportacgao. Com ‘o) arcg'
bougo da indistria de alcool anidro no Brasil ndo & de recear

a super-producao (Brasil Agucareiro, 1945; 319).

Essas medidas do I.A.A., representaram uma verda -
deira reviravolta em relagao a politica de contengcao das ' sa-

fras, estabelecidas com a criagao do Instituto.

DevidoVessa nova diretriz, voltou a manifestar-se,
com forca redobrada, a tendéncia de deslocamento da hegemonia

da produgdao agucareira, do Nordeste para o Centro-Sul (tendén-
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A PRDDUQAD DE . AGUCAR DAS USINAS DD VALE DO PARANAPANEMA

Tabela n? 9

(sacos de 60 quilos)

-. 1943/44 a 1950/51

Usina

AN D Usina | Usina Usina Usina
Bandeirante | Central Parana | Jacarezinho Maracal Nova América

1843/44 1.898 - - - -
1944/45 28.587 - - - -
. 1945 /46 47.163 - - - -

| 1946747 136.891 13.424 r - -
1947/48 57.117 100.433 22,600 - —>-
1948/49 153.909 90.072 - 26.822 -] 30.753
1949/50 65.916 99.542 flo.ﬁez 959 53,728
1950/51 98.267 | 240.704 '30.160 ' 7.328 92.775




cia que foi interrompida na decada anterigr, mediante a cria -
cao do I.A.A., e a polIticé por ele adotada). Através do decre
to lei n? 9827, de 10/09/1946, o governo federal (que substi -
tuiu o Estado Novo) determinou a revisao geral dos contingen -
tes de produgcao de aglicar de usina de cada EStado e Territdrio.
Os principais efeitos desse reajuste foram uma substancial ele
vacao das quotas de usinas ja instaladas, e a possibiliaade de
criar novas usinas, com alterag5es na distribuiqio espacial da
.‘produgao - atfavés da expénséo do Centro-Sul, e'particularmen—

te o Estado de S3ao Paulo (Szmrecsanyi, 1978; 44).

No ano de 1946, o Sr. Renato Rezende Barbosa ini -
ciou a instalagdo da terceira usina de agiicar no vale da Para-
napanema no municipio de Assis. O Sf;,Rénato e natural de Sao.

_ Siméo, Estado de Séo'Paulé, O Sr. seu pai possuia fazenda - de
café em.Cravinhos, S.P., até o ano de 1925. Nesse ano, vende -
- ram a propriedade de Cravinhos e abriram fazenda em Quintana '
para pléntér novos cafezais. Falecendé & seu bai, 6 Sr. Renato
~vendeu é fazenda de Quintana e parte da fazenda que possuia em
Marilia - .(1943),e adquiriu em sociedade com o Sr. Ferdinando
Matarazzo uma propriedade em Taruma (Distrito do municipio de
Assis) no vale do Paranapanemé, com 2,050 alqueires. Essa pro-
priedade bossuia na epoca 360.000 pes de café)”pastagéns para
criagéo e engorda dé gado e um engenho~de'aguardente. Mas; com
a ocorréncia de forte geada na area em 1946, esta dizimou a me
‘tade do cafezal, e em consequencia- os cafezais velhoé de baixa
produgao tambem foram arrancados. De&ido os incentivos do IAA,
o Sr. Renato conseguiu quotas para transformar o engenho de

aguardente em usina de aglicar. A primeira produgdo ‘de agucar

da usina Nova América ocorreu no ano de 1947, com uma -produgao -
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de 22.600 sacos (tabela n? 9)

No mesmo ano, foi fundada a quarta usina de agucar
no vale do Paranapanema. O grupo empresarial paulista Mesquita
Filho S/A, proprietarios da Cia. Melhoramentos Norte do Parana
S/A, e demais acionistas, conseguiram quotas para a fundagao
de outra usina no norte do Parand. Foi escolhido o municipio
de Jacarezinho devido a sua posicao geografica limitrofe com
Sao Paulo, e porta de entrada do norte paranaense, além dos in
'teresses politicos 1ocai§. (1) Os equipamentos para a monta -
gem da usina, vieram parte da Franga, e parte de Piracicaba (De
dini). A Agro-Industria instalou-se numa area de 500 alquei-
res, e a sua primeira produgao foi no ano de 1948 com 30.753

sacos, conforme tabela n¢o 9.

A usina Maracai foi fundada em 1947, sendo a quin-
ta usina da area e a Ultima a ser instalada na déqa@a de 40.Em
outubro de 1945,oAgfupo Léao-Utinga,tradicionais usineiros nor
destinos de Alagoas,adquiriram uma grandé prépriedaQe cafeicul
tora no municipio de Maracai,num total de 1895 alqueires. No .
ano de 1947,transferiram parte da quota de suas usinas ao nor-
deste para a construgao de ﬁma usina na propriedade de Maracai.
A primeira produgao de ag¢icar da Usina Maracal ocorreu no ano
de 1949,com-30.753 sacos,conforme tabela n? 9.Em 195?,'0 grupo
' Leao-Utinga vendeu a agro-indiistria de Maracai p/o Sr. Renato
Resende Barbosa,proprietdrio da Nova América,que adguiriu a a-

gro—-indlistria em sociedade c/os irmaos e cunhados, sendo 0os

(1). A usina de Jacarezinho, inicialmente era para ser instala-
da em Cambara, mas as forgas politicas de Jacarezinho con-

sequiram transferir a agro-indistria para o seu municipio.
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atuals diretores.

A firma Lima Nogueira e Cia., de Sértan5polis, Es-
tado do Parané, conseguiu uma éuota de 20.000 sacos no aho de
1945 e posteriormente 40.000 sacos, para.a fundagao dé uma usi
na naquele municipio, ho vale do Paranapanema. Mas, no ano de
1949, a referida quota foi declarada caduca pelo I.A.A., por a
mesma nao ter sido instalada. Essas quotas foram distribuidas
pelas demais usinas existentes na area, ficando: 12.506 sacos
para a Bandeirantes, 12.500 para a Jacarezinho e 15.900 sacos

para a Central Parana (Brasil Agucareiro, 1949; 5).

Nos primeiros anos do apos-guerra, as exportagoes
constituiram uma importante valvula de escape para a sSuper-pro
dugsb induzida pelo décreto lei n® 9827. Mas as exportacgdes
nio foram suficientes para absorver toda a produgao agucareira-
mundial que fora afetada pela guerra, e os pregas do acicar co
megaram a baixar.nas merc;dos externos,.Além de outras medidas,
O governo federal, baixou, em meédos de{194é, o) deqreto nimero ‘
25.174~A, onde adbtou'“medidas de estimulo & produgao alcoolei
ra do pals para fins carburantes”. 0 referido decreto £6ra mo-
tivado também pelos déficiés no balanco de pagamentos, e pelo
esgotamento das reservas cambiais acumuladas pelb pais, duran-
te a II guerra. Um dos fatores responsaveis por eésa situacg3o
foi precisamente a crescente importacgao de derivados de,petré—
leo, especialmente gasolina automotiva. Além disso, o referido
decreto estabeleceu uma equivaléncia de pfegos entre o . agucar
e 0 alcool direto, bem como a conqesséo de benoficagoes aos
prbdutores sobré ¢ valor do alcool fabricadox(Szmrecsanyi,1978;
45/46) .

Atravées desses incentivos, ocorreu o inicio da pro
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ducdo de alcool no vale do Paranapanema, ainda no final da de-
cada de 40, atraves das destilarias anexas das usinas paranaen
ses. A érimeira producao de alcool ocorreu no ano de 1948 com
a usina Central Parana produzindo 764.000 litros e a usina
ﬁandeirantes 400.500 litros. No ano de 1949, a usina Bandeiran
tes produziu 400.500 litros. Em 1949, a usina Jacarezinho ini-

ciou a sua produgao com 818.135 litros, conforme a tabela ne

10.

De 1940 a 1950, o avango da-lavoura‘canavieira na
Srea em estudo tornou-se evidente,'com o aumento da produgao !
-de agiicar e dlcool. Esse crescimento da drea canaﬁieira, cor-
respondeu a ampliacdo do parque agueareiro/alcpoleiro paulista

e ﬁéranaense, como podemos observar nas tabelas n?s 10 e 11.

Atraves da ampliacao do meréado-intefno sulista,
surgem as areas novas.cénavieiras em Sao Paulo e Parana, cgm§
a do Paranapanema, a. partir da-década de 40. Sébre‘esse ﬁato'
CorreiaAde Andrade (1976) diz o Seguintef "0 éréscimento da
producgao agﬁcareira nas éreés novas - S3o Paulo. - Pérana, so -
bretﬁao, deu-se, ao contrario do que ocorreu nas areas tradi -
cionais, em fungdao do mercado interno, da prdpria drea produto
ra e das regioes vizinhas. Analisando-se o caso paulista,obser
va-se que o0 Estado teve sempre uma éréa produtora de agﬁcar,na
regiao de Piracicaba e, mais reCentemente, outras, como aAfor:
mada pela usina Junqueira no vale do Rio Grande, além das a-
reas prékimas a Araras e Ourinhos (vale do'faranapanema).' 0]
crescimento da populagao paulista e sua expansao pelos Estados
vizinhos, Minas Gerais, Goias, Matq.Gréssd'e Pafané, a eleva -
¢ao dos niveis de renda e, consequentemente, do poder de consu

mo de sua populagao, ampliaram o mercado existente dando maior
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Tabela n® 10

-A PRODUCAQD DE “ALCOOL DO VALE DO PARANAP ANEMA =

12T

1948/43 a 1860/61
(milhares de litros de &lcool)

. Usina Usina Usina Usina Usina Usina Usina .
nes Bandeirante Central Parana | Jacarezinha. Maracaf Nova Ameérica { Sta. Lina| Sao Luis
1948/49 400.550° 764.000 - - - - -
1949/58 531.480 1.475. 840 918.135 - - - -
1950751 806.3940 2.615.300 - 880.000 - - - -
1951/52 931.340 2.439,593 716.000 32.260 - - -
1852/53 | 1.225.000 2.584,000 - 802.100 255.750 26.200 5.000 115,900
1853/54 567.010 1.398, 400 . 1.139.950 246. 460 97.130- 383.500 296,600
1954/55 | 1.783.000 . 2.433,700 813.650 -204.690 ©125.083 ° 649,345 567.300
1955/56 1.312.000 . 3.173. 400 1 925.724 136.450 695.000 669,790 476.000
1856/57 | 1.296.000 : 3.034.000 1.309.700 143.540 | 1.001.500 392.096 509.000
1857/58 | 2.422.40p 3.560.000 1.698.580 256.124 1.616.323 595,330 944,000
1958/59 | 2.167.100 3.799.000 1.876.241 398.960 1.113.000 698.970 |[1.995.292
1959/60 | 1.392.53g 2.814,000 1.788.800 157.230 1.370.000 642.520 {1.072.000
1960/61 | 3.141.000 '3.576.000 1.143.300 595,780 1.956.400 838.000 |2.911.000




Tabela n? 11

PRODUGAC DE AGUCAR NO VALE 00 PARANAPANEMA E ESTADOS DBE SAOD PAU

LO E PARANA, DE 1940/41 a 1950/51 (sacos de 60 quilos).

[4AN

Vale do Parg s '
Ano Sao Paulo Parana
: napanema
1940/41 - 2.330.194 -
1941742 - 2.252.364 -
1842743 - 2.926.968 -
1943/44 1.899 2:959.533 1.899
1944/45 28.587. 3.067.307 28.587
1945 /46 47.165 ' 2.894,896 47.165
1846 /47 ~50.315 4.410.048 50.315
1947/4%8 198,117 5.599.851 165.517
1348749 201.556 5.802.286 185.716
1949 /56 235.427 5.945.914 243.927
1950/51 469.234 6.729.784 450.915

Fonte: I.A.A. e Usinas .do Vale. do Paranapanema.




seguranga ao crescimento da produgao em face de nao depender
da demanda do mercado extefno. Esse crescimento, pofém, que se
fez de forma acelerada e com a utilizagdo de técnicas modernas
e de métodos empresariais, logo ultrapassou a demanda interna
e passou a fazer pressao para colocar seus excedentes no merca

do internacional (Correia de Andrade, 1976; 28/29).

Ao observarmos as figuras n%s 26, 27 e 28 conjunta
mente, poaemos notar que além dé importante e t;adicional area
‘canavieira de Piracicaba ﬁa Depressao Periférica, mais duas no
vas areas agucareiras/alcooleiras do Planalto Ocidental se des
tacavam: a de Ribeirao Preto e a de Araraquara, atraves da pro
dugao de cana-de-aglcar, aglicar e alcool. Além dessas, ~ mais
duas areas ja se esbogavam no inicio da‘década de 50: a éréa_

canavieira de Jau e a do Vale do Paranapanema

De acordo com Szmrecsanyi: "a década de 1950 trans
correu sob o signo da expansao da agro—indﬁstr;a~canavieira no
Brasil. Essa expansiao foi determinada em boa parte pela cres -
.cente demanda do mercado interno, devido aos efeitos de uma in
tensa industrializacao e urbanizagdo no centro-sul do pals. Es
se crescimento da producao agucareira superou‘amplamenté o séu
consumo, e fez com que o pais‘voltasse_a figurar entre os gran
des exportadores do produto. Essa expansiq da égro-indﬁst;ié a

cucareira foi acompanhada e promovida pelo I.A.A." (Szmrecsanyi

1978; 46).

Em fevereiro de 1951, o I;A.A. divulgou a resolu-
cao n9>501, fixando novas normas para a expansao da  produgao
agucareira do pals. Essa resolucdao baixada 3s vésperas do go
verno Vargas, previa que a maior parte dessa produgao continua

ria concentrada no nordeste, e que Pernambuco ainda seria, ate
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a safra 1956/57, o principal Estado produtor. Embora, o maior

reajuste em termos absolutbs, tivesse sid; concedido as usinas
de Sao Paulo, e percentualmente, ao Estado do Parana, parece
inégavel que a distribuicdo espacial que consta na resolugao
n® 501 subestimou as potencialidades do Centro-Sul. Atraves '
dessa resolugéo, o I.A.A. aumentou em 19.000.000 de sacos a
quota da producao de agicar do pais, cabendo a Sao * Paulo
2.710.000° sacas, destinadas a atendef ao consumo interno com
.ﬁma“previséo até a safra de 56/57. A medida de cardter geral
foi tomada, tendo em vista o aumento de consumo para satisfa -
zer as necessidades do mercado interno. Além desse aspecto, es
sa resolugao se preocupou com ¢ incremento da produgao do alco
ol, funcionando como uma valvula de seguranga para 65 ekcedeﬁ-
tes.da produgao do aglicar necessario ao consumo nacional. Eoi
" ent3o criada uma quota eséécial destinada a pfodugéo de alcool
direto,.correspOndente a 10% da produgao de agﬁcar»doipais.Tam
bem a referida resolugéo,'tratou sobre a distribuigdo da quo-
ta agricola, de forma que o beneficio recebido péla usina, .no
‘aumento de sua quota, fosse compartilhado com.o forneéedor de
cana (como efetivo cumprimento do artigo 56 do Estatuto da La-
voura Canavieira). Além desses aspéétos, a abertura para as
poséibilidades de redistribuicdao de quotas abpiu maiores pers;
pectivas para o estabelecimento do equilibrio entre produgao e
consumo. A redistribuigéo foi'prevista.primeiramente atraves
de um carater pfovisério, e em carater definitivo posterior a

safra de 56/57 (Szmrecsanyi, 1978; 48).

A vantagem dessa importante resolugao, para o vale
do Paranapanema, foram as possibilidades de instalacao de no-

vas usinas, previstas pelo I.A.A.. Sobre o assunto, o Sr. Ful-
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vio Morganti (na ééoca vice-presidente da Associagao de Usinei
ros de ‘S3o Paulo) diz: "As novds fabricas deverdo ser situadas
em locais que nao prejudiquem 6 fornecimento da matéria 'prima
e a natural expansao das usinas ja em funcionamento, e em ter-
ras cuja fertilidade e'produtividade em canas de aglicar, ja te
nham sido experimentadas com bons resultados" (Morganti, 1951-

¢

Brasil Agucareiro n? 3 198-199).

Nessa conjuntura de incentivos do I.A.A., no ini -
‘cio da decada de 1950, surgiram mais duas usinas de ag¢licar no
vale do Paranapanema: a Usina Sao Luls, no municipio de Ouri -
'nhos, e a Usina Santalina, no municipid de Quaté; no ano de

1951.

Os Irmaos Quagliato, naturais de Jaq, compraréh em'l
1947 um engeﬁho de aguardente em Capivari, e instalaram~no nu-’
ma propriedade’ de 500 alqueires, que adquiriram-np ) municipio
de Santa Cruz do Rio Pardo (parte das térras abrangendd‘o muni
cipio de Ourinhos). No ano de 1951, os éuagiiato adquiriram a
Usina Sao Luls em-Capivari e a instalaram na propriedade, mas,
no municipio de Ourinhos, encerrando as atividadés do ;engenho
de aguardente, localizado ﬁo municipio de Santa Cruz do Rio
Pardo. Essa mudanga da Usina Sao Luls da area canavieira de Pi
racicaba para o Vale dc Paranapanema, teve na épocaio'seguinte
comentario do Editorial da Revista Brasil Agﬁcareifo: "Eis uma
nova forma de expansionismo da produgado paulista. A proximida-
de de pequenas fabricas uma das outras, a-deficiéncia de ter -
ras ao redor, nao representa impedimento material a que se
trénsformem em grandes fabricas, bastando pafa consegui~lo,prg»

mover a mudanca de habitat de zona exIgua para zona.ampla" (Bra

sil Agucareiro, 1951 - n? 2; 68).
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Com a instalagdo da Usina S3o Luis em Ourinhos, no
inicio da decada de 50, ficou estabelecida a sexta ﬁsina de a-
¢ucar no Paranapanema. A primeira producgao da dsina ocorreu nb

mesmo ano (1951), com 13.375 sacas, conforme a tabela n? 12.

Na mesma época, o grupo José Giorgi, proprietirio
da fazenda Santalina, de 3.200 alqueires, localizada no munici
pio de Quata(l), possuia um alambique de aguardente . ; desde
1936, e fésolveu em fungao dos incéntivos do I.A.A., produzir
‘aqﬁéar, conseguindo em 1950, uma quota para a ﬁrodugéo de
20.000 sacos. A Fazenda Santalina era uma grande pr0priédade '
cafeicultora da regiao, 1qcalizada no espigao da Sorocabana, e
possuia em 1950, 1.300 alqueires de café. A usina Santalina i-
niciou o seu funcionamento em 1951;vcom'uma produgao de 24.060
sacas. O equipamento-induétrial foi p;éveniente_de Plracicaba,
da firma Codistil (Dedini). A.usina'éantalina-térnou—se portag
to, a setima aéro-indﬁstria que se instalou no Vale dbiParana—
panema.'A ﬁedida_que os canaviais foram se ampiigndo, os ve=

lhos cafezais foram sendo cortados, ate a total eliminaqio, o-

corrida no final da década de 50.

. Mas a taxa de crescimento do consumo nacional, que
desde 1939 foi de 4,9% ao ano; étingiu.em 1951 a taxa de 6%.De
vido esse acrescimo, o I.A.A. baikou a re§olu¢§o n® 647 de ‘06
de fevereiro de 1952, dando um'novo reéjuste no contingente glo

bal da produgao ‘agucareira do'pais, elevando para 36.700.000

(1) A fazenda Santalina foi desbravada com a penetragao da Es-
trada de Ferro Sorocabana, em 1916. O Sr. Jose Giorgi foi
o engenheiro responsavel pela construgao da ferrovia. Esse
assunto encontra-se bem descrito no trabalho de Giovanetti
(1943).
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Tabela n® 12

A PRODUGAD DE AGUCAR DAS USINAS DO VALE DO PARANAP ANEMA - de 1850/51 a 1960/61

{sacos de 60 quilos)

Usina

Usina Usina Usina Usina Usina Usina

Anos

Bandeirante | Central Parand | Jacarezinho | Nova América Maracal Santa Lina | Sao Luis
1350/51 88.267 240,704 3d.150 92.775 7.328 - -
1851/52 108.511 250.638 106.515- 42.679 -8.918 24.000 13,375
1952/53 150.900 219,399 111.259 49,207 21,138 20,070 43,440
1353/54 90.688 222.504 152.353 38.186 23.738 43,087 '36.156
1854/55 ‘154.102 333,138 168.078 65.992 24.069 70.127 71.198
1855/56 ' 123.025 328.046 29?:343 54,142 21.223 88.066 54.420
1955/57‘ 185.215 431, 190 186.099 96.375 24,706 64,384 91.260
1357/58 205,214 444,444 244,010 100.020 26.645 100.658 154,674
1358/589 262.340 417.238 311.108 , 137.200 73.873 116.988 330.752
18538/860 236,763 435.923 28i.538' 143,605 63.571 99.945 202.574
1960/61 310.600 517.204 350.92A 183.839 83.837 100.250 268,030

Fonte: I.A.A. e Usinas'dO'Vale do Paranapanema.




de sacas, quantidade 'esta, que pelas projegoes anteriores, sb
iria ser alcangada na safra de 1956/57. Esse aumento foi dis-
tribuldo entre os EStados e usinas de modo proporcional, aos

limites anteriores da resolugdo n® 501.

A produgdo nacional de égﬁcaf cresceu rapidamente,
pois, de 24.800.000 de sacas na safra de 1950/51, passo? para
35.400.0q0, na safra de 1954/55; Na safra de 1956/57, a produ4
gio”atingiu 37.500.000 de sacas, com 33.500.000, consumidas pe-
‘lo mercado interno e 2.500.000, para exportagao. Essa melhoria
do mercado interno levou o I.A.A., atraves da resolugao numero
1284, de 20/12/1957, a elevar o contingente global da produgio
das usinas do pais para 47:700L006:de sacas. A ampliacao, deve
ria ser repartida entre as quotas das uéinas proporc}onalmente
. a méior produgao alcéngadé, por cada;uma delaé,.no quinquénio
imediatamente anterior. Esse critério de repartigéo,acabou’com
- a distribuicao espacial da produgao agucareira por Estados,tal
como fofa estébelecida.anteriormente éor decretos e reSolugSeé.
A partir dessa resolugéo passou a ocorrer a hegemonia  da agro-
industria do centro-sul, e méis especialmente, das usinas de
Sao Paulo. Com a ampliagdo das quotas, a producao continuou a
aumentar mais depressa do que.o consumo interno. Na safra- de
1957/58,Ienquanto a produgao atihgia 44.400}000, o cohsumo in-
terno se manteve com 33.500.000 de sacas. Mas, o grande salto,
ocorreu na safra de 1958/59, quando atingiu 53.700.000 de sa-
‘cas. A Unica solugEQ a curto prazo, fbi mais uma vez; a de in-
tensificar as exportacdes, que ia de encontro aos interesses
do governo federal, as voltas com uma escassez de divisas,para
cobrir o valor das importagoes do‘pais (Szmreczanyi, 1978; 51/

53).
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Mas, na época, o Ginico mercado que as exportagdes
brasileiras tinham acesso, era o chamado "Mercado Livre Mundi-
al", que se encontrava saturado. Diante disso, o I.A.A. écabou,
reduzindo a produgao de aglicar do pals, através do Plano de sa
fra de 1959/60, e pelaAprimeira vez em muitos anos, apds a
criagdao do I.A.A., o total autorizado fdra inferior 3 produgao
alcangada na safra anterior, isto e, 50.900.000 de sacas. Além
disso, o I.A.A. reforgou a fiscalizagao junto aos produtores,e
estendeu o limite de safras até 1962/63 (Szmreczanyi, 1978;54/
55).. |

A expansao consideravel dd agro-indistria agucarei
ra, principalmente. de S3o Paulo e Parana, nessa decada, devido
aé émpliagaes das quoias.do I.A.A, (conforme descrevemos ante- .
riormente), resultou tambem, num crescimento rapido da produ --
cao agucareira' do vale do Paranapanema} conforme as tabelas n@
i? e 13. Pois, de‘écardo.com a tabela n? 13, enquanto © Estado
de $50 Paulo teveAum'indice de ciescimeﬁto,\nessa'qécada, ae
256%, da- produgao de aglicar, em relagdo ao ano base de 1950, .o
Estado do Parani teve um Indice de ‘crescimento de 169%, e o va
le do Paranapanema, alcangéu em 1960, um indice de crescimento
em relagao ao ano base de 289%, isto e, 3 (tres) vezes mais o
volume da producdo de agiicar do ano base. Esse fato ocorreu de
vido o aumento coﬁsiderébel da -capacidade de produgao . das
agro-indlistrias na area, e principalmente, pela fundagao de

duas usinas no inicio da d&cada: a Santalina e a Sdo Luis (con

forme tabela n? 12).

Enquanto na década de- 40, a produgao inicial de 3l
cool ‘no vale do Paranapanema estava vinculado as usinas parana

enses, na decada de 50, as usinas pculistas de Paranapanema ,
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Tabela n?

13

PRODUGAOC DE AGUCAR DAS USINAS DO .VALE DO PARANAPANEMA E DOS ESTADOS

DE SAQ PAULO E PARANA -

de .1950/51 a 1960/61

(sacos de 60 quilos)

Vale do Pafanapanema Sao Paulo Parana
Anos .

n®s brutos n?s indices n?s brutos n?s {ndices n®s brutos n®s {ndices
1950/51 469.234 100 6.729.784 100 450.8915 100
1951/52 554.634 118 8.105.401 120 " 488.724 108
1952/53 621.413 132 9.423.203 140 .503.168 112
1953/54 606.723 129 11.693.757 174 488,392 108
1954/55 ‘857.705 189 13'167'944, igé 672.656 148
1955/56 8§9.285_- *192 11.766.082 ,175 673.414 1498
1956/57} 1,079.160 230 13,082, 864 134 823.348 183
1957/58} 1.275.665 272 17.955.398* 267 914,340 203
1858/59 | 1,639.502 349 25.540.906 380 1:021.960 227
1959/60 1.449.917 309 20.559.885 310 963.747 214
195ﬁ/61 1.824.484 388 _23;973,077 356 1.213,523 268
Fonte: I.A.A. e Usinas do Vale do Paranapanema.




com suas destilarias .anexas, iniciaram as suas produgoes (con-
forme tabela n? 10). A grande expansao das destilarias de al-
cool nos Estados de Sao Paulo e Parana, promovida pelas neces-
sidades de consumo do mercado interno e incentivos do I.A.A. ,
resultou num crescimento de grande expressdao, para a produgao
de alcool do vale do Parénapanema, conforme as tabelas n®s 10
e 14. Pois, o Indice de crescimento da producdo de dlcodl (ta-
) bela.nQ 14), alcangada pelo Vale do Paranapanema foi de 228% ,
_.énqﬁanto o Estado de S3o Paﬁio atingiu 421%, e o Parani 85%. A
pesar do Indice de crescimento da produgdo alcooleira da area
em estudo ter sido inferior as do Estado de Sao Paulo, quere -
mos salientar que esse indipe alcangcado pelo vale do Paranapa-
nema, foi elevado, uma vez que temos que levar em considéra95§

o baixo Indice alcancado pelo Estado do Parana.

Ao observarmos as figuras 29, 30 e 31, respectiva-
mente, e compararmos com as figuras 26, 27 e 28,.podeﬁo$'percg
ber a défiﬂigﬁo efetiva de mais duas areas caﬁaQieiras/aguca -
reiras no Estado de Sdo Paulo, durante a década de 50: a area
canavieira/agucareira de Jai e a do Vale do Paranapanema, como
resultado da ampliaééo do parque agucareirc paulista e parana-

ense.

Sobre a situagao da lévoura canaviéira durante £~
da a década de 50 no Estado de Sao Paulo, o Editorial do Insti
tuto de Economia Agricola. da Secretaria da Agricultura de Sio
Pauld, dizia o seguinte: "... a lavoura canavieira e a pecud-
ria (tanto a de carne como a de leite), expandiram-se firmemen
te. Para ambas, ésse progresso deveu-se em boa parte a parcela
de seguro contra a inflagao que apresentavam, pois a primeira

(cana de aglcar), contava com pregos estabelecidos pelo gover-:
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Tabela n® 14

PRODUGAQ DE ALCOOL DAS USINAS DO VALE DO PARANAPANEMA E DOS ESTADOS

DE SAOD PAULO E PARANA - de 1950/51 a 1960/51 (milhares de litros)

Vale do Paranapanema Sao Paulo. Parana
Anos - -

n®s brutos | n%s {ndices n?s brutos n?s fndices n®s brutos n®s {ndices
1950/51 4,302 100 51.172 100 4,317 100
1951/52 4.1889 97 ‘ 63.621 124 | 4,248 98
1952/53 5.112 118 84.202 - 165 4,248 98
1953/54 4,138 96 128.567 291 3.224 75
1954(55 6.574 153 170.159 333 5.126 118
1355/56 7.386 172 . -131.860 " 258 . 5,482 127
1956 /57 7.684 179 96 . 349 188 5.740 133
1957/56' 11.081 258 205,786 402 7.799 181
1358/589 12.045 280 245.455 480 7.860 184
1959 /60 €.935 208 - 260.502 510 .6.129 142
1360/61 14,100 ; 328 286;734. 521 7.997 185

Fonte: I.A.A. e Usinas do Vale do Paranapanema.
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no federal, em niveis razoaveis, além da venda certa do agicar
e do alcool, e a segunda (pecuiria), implicava no investimento
de terrél 0 qual em nosso mgio, sempre se constituiu em poderg
so antidoto contra a desvalorizagcdo da moeda (Desenvolvimento

da Agricultura, Paulista, I.E.A., 1972; 14).

A década de 60 se caracterizou fundamentalmente pe
la busca por parte do I.A.A., de novas vinculagaés ao .mercado

mundial.

O Prof. Correia de Andrade, aponta as varias cau-
sas que contribuiram para o crescimento das nossas exportagSes.

a partir da decada de 60:

"19. A implantagdo do sistema socialista em Cuba,
que veio contrariar os interesseé das empresas norte-america -
nas'proprietérias das grandes agrofindﬁstrias de aéﬁcar daque-
le pals, e que cancelaram a quota do fornecimento de agﬁgar-cg
. bano ao mercado norte americano. Essa quota, foi destinada- aos
pa{ses produtores de agﬁcarAlatino—americanos, favorecendo a

exportagdo brasileira.

29. A expansao da”agricultura canavieira em areas
mais favoraveis, sobretudo no Sudeste e Sul, onde se pode fa--
zeriuma agricultura com maior ;ndice de mécanizagéo e obte; '
uma mais elevada produtividade ggricolé, com a diminuiééo dos.
custos de produgio; Esta modernizagdc da agricultura foi acom-
panhada pela instalagio de usinas modernas, .com maior capacida
de.de esmagamento de canas e com menor utilizagdo de mao de o~
bra, permitindo ainda a elevagdo da produtividade industrial .
Passou o Brasil a dispor de condigdes de competitividade de .

que nao dispunha anteriormente no mercado mundial, colocando
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no mesmo um produto mais barato e de menor qualidade.

39. A politica de comercio exterior mais agressiva
desenvolvida pelo governo brasileiro nos iltimos anos, procu -
rando ofereéer incentivos a exportagéo e,‘maié recentemente ,
construindo obras de infra-estrutura que facilitam o escoamen-

to da produgio.

49. Além da ascensdo dos pregos do agiicar no merca

do mindial" (Correia de Andrade, 1976; 20/21).

Esse incremento atraves da abertura do mercado ex-
terno, teve dois efeitos: de um lado permitiu que a demanda do
aglicar para um mercado interno crescente continuasse, e de ou-
tro, possibilitou o escoamento para o egterior dos éxcedéntes
de agiicar do nordeste, os guais ja ndo se faziam necessarios
ao abastecimento dos mercédos consumidores dofééntro—sul (ézm~

.

reczanyi, 1978; 56).

A.politica que influenciou o desenvolvimento da
agro-industria canavieira no Brasil, durante a década de 60,ti

nha segundo Szmreczanyi, dois objetivos:

“"a) incrementar as exportagoes brasileiras de agu-
car;‘e
b) ampliar a capacidade produtiva das usinas e das
lavouras de cana, pdis, ela se'baseava.na;capaciaade ocioéa en
tao existente nas.usinas do Centro-Sul e os excedentes exporta
vels do Nordeste, que seriam rapidamente absorvidos péla cres-—
cente demanda interna e externa do pfoduto" (Szmreczanyi, 1978,
57).
As primeiras medidas concretas‘com vistas para as

exportagaes de agﬁcar, foram adotadas atravées do decreto do -
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governo federal n? 50.818, de 22/06/1961, criando uma Divisao
de Exportagdo no I.A.A., e as normas para a centralizagio e
coordenagao das atividades de exportagcao do aglicar e  demais
detivados da cana-de-aglicar. Em 01/08/1961, através do decre-
to n? 51.104, o governo federal criou um "Fundo de Recupera -
¢do da Agro-Indistria Canavieira”. Ainda no mesmo ano em
17/11/1961, foi criado no I.A.A., um"Fundo de Consolidagao e
Fomento da Agro-Indﬁstria Canavieira;, sendo a motivagéo prin
éipai desse decreto, o de "criar as condigoes péra a surto

das vendas brasileiras de agicar no Exterior" (Szmreczanyi ,

1978; 57/58).

A importancia dada pelo governo federal ao plane-
jamento a longo prazo, e o deséjo ae.integrar o .crescimento
da agro-indiistria canavieira aos demais setores da economia- '
nacional, levou o I.A.A., a firmar eﬁ.junho de 1962, um convé
nio com o Banco do Brasil - visando o amparo financeifd - de
projetos destinados a assegurar un melhor aproveitamento da

terra nas zonas canavieiraq, garantlndo um abastecimento regu

Ilar_de matéria prima para a agro-industria acucareira. No ano
de 1963, o I.A.A. organizou um "Programa Diretivo péra a Poli
tica Aqucareira e Alcooleira" ‘e que posterlornente, recebeu o
nome de "Plano de Expansao da Industria Agucareira Nacional""
tendo como objetivo ampliar a produqao do pals p/_100.000.000
de sacas ate o anb de 1971, do qual 80.000.000 seriam para
© mercado interno e os outroé 20.000.000 para o mercado exter:
no e para a formagao de um estoque ;égulador. "Esta medida-
foi sancionada pelo I.A.A., atraves das resolugoOes n? 1761 e
1762, de 12/12/1963. Nessa epoca, O incremento pretendido pa-

ra a produgio agucareira nacional era de 38.000.000 de sacas,
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e a capacidade instalada das usinas do pals para a de
62.000.000 de.sacas. Cerca ae 60% da produgao adicional seriam
das usinas ja existentes, (comé as do vale do Paranapanemé) e
os outros 40% das novas usinas que haviam sido previsfas pelo
"Plano de Expansao da Indistria Agucareira Nacional" (Szmrec -

zanyi, 1978; 59/60).

Atraves desse novo."Plano de Expansio" foram auto-
rizadas quotas que devériam dar origem a novas usinas de agu-
'“car e alcool no vale do Paranapanema. Uma no municiIpio de Ipau
gﬁ, outra, em Salto Grande, e uma terceira, entre Palmital e
"Candido Mota. Mas desses tres projetos; a unica ;sina que se
instalou na érea foi a agro-indiistria Santa Rosa de Lima no mu
nicipio de Ipaugi (l); Confofme iremos observar a sequir,” o-.
correu a crise de superprodugao do aglicar (1964) em virtude.
das quedas dgs-exportagSés, e a suspenééo das novas quotas le-

vou a nao implantaééo das usinas do Salto-Grande e Palmital na

érea (2).

O inicio da crise ocorreu em meados de 1%64, quan-
do se deu uma queda nos pregos do aglicar no Mercado Livre Mun-

dial. Este fato afetou as exportagoes do paié, com um grande

(1) A usina Santa Rosa de Lima, foi fundada em 1964 nd'munici-
pio de Ipaugu,.pelo grupo empresarialilocal Ferraz Egreja.
A sua primeira produgao ocorreu na safra de 1965/66"' com
30.028 sacas de agucar, conforme tabela n? » sendo des
sa maneira, a g2 {(oitava) agro-indﬁstfia canavieira que se
instalou no vale do Paranapanema.

(2) Depoimento do Sr. Tonim Bergamaschi, atual proprietario do
engenho de aguardente Santa Luzia em Palmital, e que seria
o proprietario da usina que se implantaria entre Palmital
e Cindido Mota.

142



aumento da produgao agucareira no Brasil. Os estoques dd IAn ,

que na safra 1964/65 foi de 12.000.000 de sacas, passoﬁ para

27.000.000 em junho de 1966, e 35.600.000 de sacas em setembro
do mesmo ano. Esta foi sem divida, uma das piores crises .da

agro-indlistria canavieira nacional, pois, o Estado de S3o Pau-

lo, que alcangou na safra de 1965/66 mais de 42.000.000 de sa-

cas (contra 27.000.000 na safra anterior) deixou- de colher e
moer cana equivalente a 13.000.600 de sacas, resultand6 confli
tos entre usineiros e fornecedores. Na regido Centro-sul, a sa
ca de agucar que havia sido tabelada a mais ae CR$ 12,00, che-
gou a ser negociada entre CR$ 5,00 a CR$ 6,00. Posteriormente

a esse periodb de crisé, o I.A.A. conseguiu resfabelecer algu-
ma disciplina no mercado agucareiro nacional. Primeiramente, a
traves da lei n9'4.870 de 01/12/i965, que atualizou e reforgou
as formas de atuagdo do I.A.A., e através dos Planos de Safra
de'l966/67 e 1967/68,'e de uma série dé decretos, decretos—léig
e resolug5es baixadaé entre 1966‘e-19681(Szmreczanyi, 1978363/
64).

No final da décadg de 60, o I.A.A. levou avante as
suas politicas de concentraqéo e modernizagao, que prosseguiu
pela decada de 70, dando origem a& atual estrutura agro-indus =’
trial canavieira, tendo como objetivo togné—la mais éompetiti-
va no mercado_inte;hacional. A partir de 1968, o fomeﬁto das
exportacgoes, foi a estratégia desenvolvimentista do paIs,'tor-
nando a produgao competitiva em termos de prego e qualidade -

(Szmreczanyi, 1978; 64/65).

O0s estimulos e condigdes de infra-estrutura ao
crescimento da agro-indistria canavieira nos primeiros anos de"

60, e a politica de concentragao e modernizagdao no final da
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década, contribuiram para o crescimento da produgaoc da agro -
industria aqudareira-alcooleira do vale do Paranapanema, con -

forme as tabelas n?s 15, 16, 17 e 18.

O Estado de Sao Paulo, conforme a tabela ﬁ? 17, te
ve um Indice de crescimento agucareiro, durante a década de 60,
de 95% em relagao ao ano base de 1961; o Estado do Parana teve
um indice de crescimento em tdrno de 111%; e o vale do Parana-
panema atingiu um Indice em relagao ao ano base, de 116%. A
‘3rea em estudo, continuou nessa década a superar o crescimento
da produgao aqucareira'em relagao aos Estados de Sao Paulo e
Parani. Mas, apesar do grande impulso da agro-indistria aguca-
reira desses Estados e do proprio vale do Paranapanema, nao
houve um acompanhamento do Indice de crescimento, em relagao a

decada anterior (tabelas n®s 13 e 17).

Quanto a produgao de alcool, (tabela n? 18) o Indi
ce de crescimento do Estado de Sdo Paulo na déca&a &e'so, foi
de 64%; o Estado do Parana 100%, e o vaie.dé Pafanapanema atig
giu 149%. Tanto no Indice de grescimento da produgao agucarei-
ra, quanto ao da produgao alcooleira, o Vale do Paranapanema '
superou os Indices de Sao ﬁaulo e Parana. Esse fato = ocorreu
principalmente devido ao incremento da capacidade de produgao
instélada das usinas e destilarias anexas‘da érea em éstudq ’
bem como pela‘moderﬁizagﬁo e ampliacao de algumas dessas usi -

nas na decada de 60.

Essa ampliagao da produgio agucareira/alcooleira '

no vale do Paranapanema e Estados de Sao Paulo e Parana, foi
devido:a)®@rescimento continuo do-mercado interno de aglicar e

alcool, b) ao consideravel aumento das exportagdes de agucar,
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Tabela n? 15

PRODUGAO DE AGUCAR DAS USINAS DD VALE DO PARANAPANEMA

1960/61 a 1970/71 -

(sacos de 60 quilos]

USINAS

315,738

Ano Bandeirante | C.Parana Jacarezinho Maracaf Nova Ameérica |Sta.Lina |Sta.Rosa |{Sao Luis
1860/61 310.600 517.204 380;924 83.837 ©183.639 100.250 - 268.030
1861/62 359.270 725.585. ;251.342 68,571 185.250 168;750 - 255,724
1962/63 434.253 706.591 248.835 132.922 - 200.285 108.942 - 225,770
.1953/84 .403.582 838.189 299. 340 155.975 182.211 112.180. - 354.500
1964/65 602.140 1.119.539 362.574 .165.587 282.125 144,200 - 423,950
1865/66 690.480 1.183.132 506.433. 172,756 388.i27. 208,550 30.028 516.604
1966 /67 506.118 é55.621 427.084 ilg.lgﬁ 244,158 144, 400 77.240' 451,363
-1987/68 534,863 925.658 448.466 - 304.428 154,260 114.050 '432.200
1966/69| 542.670 1.181.223| 373.238 | 41.289 474.538 174.700 | 101.784 | ses.688
196é/70 567.580 68?.873 404r056 2?}.699 409,952 165.960 128.781 615.960
1970)71 651.300 1.507.942 47é.032 200;219 193.700 200.000 | 588.688




9vT

Tabela n® 16

PRODUGAD DE ALCOOL DAS USINAS DO VALE DO PARANAPANEMA

1860/61 -a 197

0/71 -

(milhares de litros)

USINAS

"Ano Bandeirante C.Parana |Jacarezinho| Maracei Nova América Sta.Lina éta.Rosa Sao Luis
1360/61 3;141 3.576 1.143 - 585 1.856 838 - 2.8911
1961/62 3.773 5.568 1,297 522 1.438 621 - 2.750
1962/63 3.824. 7.185 777 90? l;f74 540 - 1,361
1963/64 2.976 5.588 1.42} 1.163 2.287 668 - 3.905
1964/85 4,356 7..872 1.014 841 2.528 834 - 2,320
1965 /66 4.630 19,065 1.283 1.009 3.521 1.688 - 4.977
1966/67 5.478 6.780 1,300 . 596‘ ' B6.361 2.076 - 5.853
1987(88 5.0#1 6.762 1.025 3.834l 4,102 1.568 - 4,185
1968/689 4,827 6.964 .894 3.745 . 4;369 985 - 197 3.820
1959/70 4,808 8;015 8628 '1.541' .3.725 1,187 150 3.610
1871/71 6.298 7.774 1.918 3.873 7.042 1.880 468 5.803
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Tabela n?

17

PRODUGAO DE AGUCAR DAS USINAS DD VALE DO PARANAPANEMA E DOS ESTADOS

DE SAQD PAULO E PARANA - de 18960/61 a 1970/71.(5acos de 60 quilos)
. Vale do Paranapanema Sap Paulo Parana
Anos .
nfs brutos |n®s indices n?s brutos n?s indices n?s brutos n?s {ndices

1960/61 | 1.824.484 100 . 20.859, 885 100 1.213.59% 100
1861/62 1.914.492 105 23;508.194 113 1.348.032 111
1862/63 2.057.598 113 24,012.376 1}5 1.409.984 1186
1963/54 2,295,557 126 23.319.044 112 1.566.870 129
1954/55 '3.100.115. 170 26.814,502 '129 2.,130.450 1786
.1955/65 3.684.092 é02 42.QB9;184 202 2.444,575 201
1965)57 2.925.180 160 30.536(480 146 1.979.054 164
©1967/68 ‘| 2.913.823 160 .31'267'403 150 1.885,594 164
A1988/89' 3.578.130 196 ,33.547.352 161 2.171.058 179
1968 /70 3.388.861 186 3125b4.555 151 1.932.074 159
1970/71 | 3.936,619. 2186 40.606,083 195 2.557.107 211

Fonte: I.A.A. e Usinas .do Vale do Paranapanema.
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Tabela n®.18

PRODUGAD DE ALCOOL DAS USINAS DO VALE DO PARANAPANEMA E DOS ESTADOS

DE SA0 PAULDO E PARANA - de 1960/61 a 1970/71 (milhares de litros)
' Vale dao Paranapanema Sao Paulo Parana
Anos -
n®s brutos n's {ndices n®s brutos n®s indices n®s brutos n?s {ndices

1950/61 14,100 100 266.734 iUO A7.997 100
1981/62. 165031 114 216.245 " 81 10.318 129
1862/563 16 .248 115 180,398 71 11.887 149
1963/64 18.008 128 -243.599‘ 91 10,099 "126
1964/65-‘ 19,765 140 185.004 73 13,332 _ 167
1965/6§ 26.173 185 2613886 . 151 - 15.124 189
1866/67 28.554 - 203 519.135_ 195 13.688 171
1367/68 26 .528 188 ‘498.174 176 12.829 160
1868/69 25.788 183 293.042 110 12.687 159
l1969)70 : 21.864 155 268.134 A IQi_ 11.652 146
1970/71 35.156 ©148 436.712A 164 15,990 200

Fonte: I.A.A. e Usinas do Vale do Paranapanema.




c) a uma politica de 'expansao da lavoura canavieira estabeleci
da pelo I.A.A., nesta decada; d) ao incremento da capacidade
de produgao instalada nas usinas (Desenvolvimento da Agricultu

ra.Paulista} Instituto de Economia Agricola (i.E.A.),1972;14),

Ao obéervarmos as figurés 32, 33 e 34, vemos que a
grande expansao da cultura canavieira e da agro-indistria agu-
careira/alcooleira nos Estados de S3o Paulo e Parana, provocou
uma concentragao bem definida das cinco areas canavieiras do

‘Estado de Sao Paulo (Piracicaba/Araras, Sertaozinho/Ribeirao

Preto, Araraquara, Jau e vale do Paranapanema).

Na década de 70, o I.A.A. continuou com a politica
do final da decada anterior, e procurou enfocar o aspecto da
competitividade do agucar brasileiro no mercado internacional,’

atraves:

a) das dimensces e do aproveitamento da capacidade
instalada; -

b) do grau de eficiéncia do Lsistéma:pfodutivo, e

c) da esfrutura do sistéma de comércializagéo, en-
globando tanté as atividades agricolas, como as indﬁstriais.Egl
bora'tivesée sido esse planejamento esbogado na década de 60,
SO éomegou a ser -posto em pratica no inicio da década-de 70 ,
com a formulagao e execuéao do Programa Ndcional de Melhoramen
to da Cana-de;Agﬁéar (PLANALSUCAR) . Atrévés do decreto n? 1186
de 27/08/1971 iniciou-se o Programa de‘Racionalizagéo da Agro-
Indistria Agucareira, posteriormente denominado Programa . de
Apoio a Agro-Indiistria Agucareira, é partir do decreto lei n®
1266, de 26/03/1973. Esse planejamento da Agro-Indﬁstria no

Brasil via o Programa de Melhoramento do PLANALSUCAR como um
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instrumento de "melhoria da qualidade da matéria prima" e de
"racionalizagao da Produgao", cujo objetivo estava ligado a

dois prograhas em desenvolvimento no I.A.A.:

a) 0 de financiamento da fusao e da racionalizagao

das empresas agro-industriais canavieiras;

b) O da construgao de terminais agucareiros-: (Insta
lagoes de-armazenagem e de embarque é granel, nos principais
portés exportadores de aglicar do pais f‘Recife,'MaceiG'e San~-
tos). Sendo esses trés programas citados, interrelacionados nu
ma politica de modernizagao tecnoldgica e administrativa.O Pro
grama de Racionalizagao da Agro-Industria Agucareira, ocorreu
através da lei n? 5654, de 14/05/1971, :eformulando.vérias nég
mas.a producao de agiicar no pais, comd a revisao periddica _de'
quotas de produgao das usihas. Nessa ‘revisao ﬁaﬁtéveeseTo con~
tingénté de 100.000.000 de saéas, que férg'fixado em i963 pela
resolugao do I.A.A. n? 1761, e cujo limite passafia a éer alte
rado pelo Ministro da Indastria e Comércio, conforme necessidg
‘'des do mercado interno e das exportaQSeg. Neséas-céndigSes, es
tava sendo aléangada a meta do Plano de Expansao da Indastria
Acucareira Nacional de 1963. Mas a lei n? 5654, estabeleceu que
o limite global passou a ser 6 somatdorio do Sul e Norte Aéuca;
reiro,.e nao mais a somafériavdos contingenﬁes estaduais. - Bus-
cava-se entio, possibilitar o crescimeﬁ£o da produgao de agu-
car dos Estados nas usinas que realmente continham . melhores
condigSes, e abrir a possibilidade‘de feajustamento de quotas
oficiais de produgao para as usinas; mediante simples atos do
Presidente do I.A.A.. No mesmo ano o decreto lei n® 1186, de
27/08/1971. concedia.estimuloé financeiros a fusao, incorpora-

cao e relocalizagdo das unidades industriais agucareiras (Szme
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recsanyi, 1978; 66/67).

Esse decreto-lei, como a lei n? 5.654, revogou va-
rios dispositivos do Estatuto da Lavoura'Canavieira; '~ dando
aos usineiros maiores condig¢oes para atingir Indices superio-
res de produtividade e consequente redugao de seus custos de
produgao. Tais objetivos valorizavam a concentragao salarial
fatravés-da absorgao de quotas de produgao de outras usinas e
fornecedores e a relocalizagao de estabelecimentos agro-indus
triais em dreas mais favoraveis ds suas atividades). Essa con
juntura propiciou, conforme ;remos ab9fdar no Capitulo IV,uma
grande expgnsio territorial das agro-industrias no Vale do Pa
ranapanema, a parfir do inicio da década. Més,Atanto o PL@NAQ
SUCAR como ¢ Programa dé Racionaiizagio da Agro-Industria Agg
céreira tiveram um deseﬁpenho favoravel, devido ao crescimen-.
‘to do volume e dqs.pregos das exportagoes do‘prbduto,(;), re-
sultando nos refiexos positivos sobre o fundo Especial de Ex-
portagao. Os precos pagos aos produtores pelo I.A;A. (por lei,
o unico exportador) eram inferiores aos valores.hédibs por e
le recebidos, e o I.A.A. conseguiu formar (gracgas t;mbém a
conjuntura favoravel das vendas externas) saldos vultuosos pa
ra o seu Fundo Especial de Exportagcao. Com esses saldos, o

I.A.A. ampliou sua politica de modernizag¢ao da Indiustria cana

(1) O valor das exportagoes de agilcar ‘passou de Us$
552.711.000 em 1973 para US$ 1.261.630.000 em 1974 (quan-
do os pregos do aglcar no mercado internacional atingiram
seu ponto cdulminante). Nesse mesmo ano,”o agﬁcar ultrapas
sou o cafe em valor de exportaqib, pois, o mesmo atingiu
US$ 864.313.000 (Anuirio Estatistico do Brasil, 1975; 363/
364).
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vieira: Em 1973, através do decreto-lei n® 1.266, o I.A.A.
procurou dinamizar mais esse fiundo através de empréstimos pa-
ra as usinas, e o réforgo i infra-estrutura de exportagao (a
implantagao e operagao de terminais agucareiras de Maceid e
Santos), como também os beneflicios ao programa de pesquisa do

PLANALSUCAR (Smrecsanyi, 1978; 67/69).

Com o decreto-lei n? 1.186, de 27/08/1971, que con
cedeu estimulos a fusEo.e incorporagao de usinas, principal -
mente as de baixa produgao, a usina Santa Lina de Quata, de
propriedade do grupo José Giorgi, adquiriu no aﬁo de 1973 a
Agro—Indﬁstria Santa Rosa de Lima (Ipaugu), pertencente éq
grupo Ferraz Egreja. Com a aquisigao da Santa Rosa de Lima, a

Usina Santa Lina ampliou as suas quotas e equipamentos (1).

Através do Fundo Especial de Exportaq%o{ as usinas
do Paranapanema puéeram beneficiar-se, émpliando a capacidade
de produc3o de aglicar e alcool na década de‘70 (conforme pode
mos observar nas.tabelas n®s 19 e 20). A Santa Lina esta cons
truindo uma nova fibrica, que terd um pouco mais do dobro de
sua capacidade atual (cujoiperiodo de construgao  abrange
1975/1978), e a destilaria foi ampliada com a capacidade de
produzir 120.000 litros de alcool contra 30.000 étuglﬁgnte. A
Jacarezinho concluiu em 1977 sua;ampliagao com novas moendas,
aumentando a capacidade de produgao para 8.000 sacas diarias.
A Sao Luis ampliou as moendas e a destiléria, para produzir

34.750.000 de litros, sendo 10.000.000 de alcool anidro. A Ma

racal estd montando uma nova destilaria. A Usina Central Para

(1) Com essa anexagio, o Vale do Paranapanema voltou a possu-

ir 7 (sete) usinas de aglcar e alcool.
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Tabela n? 19

PRCDUGAD DE AGUCAR DAS USINAS DO VALE DD PARANAPANEMA

18970/71 a 1977/78 - sacos de 60 quilos

9sT1

uUus I-N‘A S 1970771 1871/72 |-1872/73 | 1873/74 1874/75 1975/76 1976/77 18977/78
Bandeirantes 651.300 747.632| - 805.310 875.493 867.720 800. 489 965.780 907.132
Central Parana|1.307.942}1.250.514}1.162,.373 1.205.630 1.183.455 929.680|1.155.724}1,704.367
Jacarezinho  479.032] 635.098 620.bq0 536.745 664.486 600.623 746.850 721.320
Nova América 315.738 535.296 536.738 603.402 613,957 ] - 398.419| 654,110 740.000
Santa Lipa : 193.70q - 200.000 211:756 308.496 _321.460 291.532 367,136 388.230
Saqfa Rosa ZOO.bOO -200.000 208:250 139.275 - - - -

Sao Luis " 588.688 582.047 626.858 852.520 1,000,100 724.43311.057.30211,224.108
‘Naraéaf 200.218 203.411 245.370 301.955}  360;085 274.723) . 408.401 591.500
TO T‘A L 3.933.6189 4{363.998 4.¢16.68} 4.824.315 5.031.473]4.119.899}5.355.303]6.276.651




LST

Tabela n® 20

PRODUGAD -DE ALCOOL DAS USINAS DO VALE DO PARANAPANEMA

1970/71 a 1977778

- milhares de litros

USINAS E 1970771 | 1971772 | 1972773 | 1973s74 | 197a/75 | 1975776 | 1976777 | 1977776 |
DESTILARIAS

Bandeirantes 6.298 7.266 B. 800 B.731 7.784 7.437 10,993 11.263
Central Parand 7.774 | .6.526 | &.726 8.376 10.670 9.120 61 13.178
Jacareziho 1.918 3.028 3.047 | 2.5670 1,772 2,353 | 3.050 1.126
Nova América - 7.042 7.070 5.441 | 3.837. | <4.028 3.862 5.725 12.702
Santa Linea 1,880 1.710 1.664 4143 | z.111 1.859 1.315 3.822
Santa Rosa 4@8 538 528 - - - - - ’
Sao Luis 5,803 . 8.010 5,900 4,570 6.350 6.480 7.260 14,420
Casquel - - S - - - - 1,032
TO0TAL 35.056 | 40.666 | 37.519 34,397 35,916 33,703 31,827 67.129




na construiu, durante o periodo de 1974/77, a nova usina e
destilaria anexa, sendo a maior e a mais moderna agro-indus-
tria do Vale do Paranapanema, com a capacidade de 5.000.000

de sacas de agicar por ano, e 30.000.000 de litros de alcool.

Os financiamentos provenientes do Fundo de Exporta
¢ao do I.A.A. foram éoncedidos em bases muito favoraveis para
as empresas. Mas varias usinas do palis acabaram se endividan-
do, como & o caso da Sahta Lina, com a construgao da nova usi
na,. e a Central Parana, que construiu uma nova usina, atuai
mente pertencente ao grupo Atalla, e que se encontrou no fi-
nal de 1978 e inicio de 1979 nas manchetes de revistas e jor-
nais, em virtude de sua enorme divida '‘ao governo federal, .So-
bre o assunto, Szmerecsgnyi diz: "nem todas as_usinaé do pais_
aplicaram de forma mais produtiva Oos recursos assim obtidos ,
‘e que tudo teria corrido’ds mil maravilhas se ag tendencias
do mercado internacional se tivesseﬁ manfido inalteradas. Mas
tal'néq aconteceu, e a partir do final.de 1974, ps‘pregos do
agicar nos mercados éxternqs comegaram a cair.abruptamente '
passando de US$ 1,3 mil por TM em novembro daquele ano para
US$ 200 TM em 1978. As exportagoOes voltaram a se tornar gravo
sas, fazendo diminuir os recursos do Fundo de Exportagao, bem
como os niveis de.preqos pagos pelo I.A.A. aos prodﬁtofes, di
ficultando a amortizagao das dividas por eles contraidés‘(Szm

recsanyi, 1978; 69).

Juntamente a essa politica de exportagao de  agu-
car, também foi tomada na década de 70, a politica do alcool,
em decorréncia da conjuntura petrolifera mundial e dos cres-

centes déficits no balango de pagamento do pais. Em  14/11/
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1975, essa politica do dlcool foi oficializada através ‘do de-
creto n9® 79.593, que instituiu o PROALCOOL e criou a Comissio
Nacional do Alcool. DevidoVesses incentivos, as destilarias §~
.nexas das usinas do Vale do Paranapanema, comegaram alse am-
pliar, como também a sua pfgdugéo’de alcool, notadamente a

partir da safra 1977/78, conforme as tabelas n?s 20 e 22.

O_éléool que sempre foi na 3rea um subprodﬁto do a
glcar, em algumas usinas do Vale do Paranapanema, como a Marg
cal e Nova América} passard a ser .fabricado diretamente da ca
.na-de-aglcar, devido a contengdo atual de quotas de agiicar pe
lo I.A.A. (em virtude da crise de exportacgao a bartir de
1574). Outro fato de importancia futura para a area eanaviei-
ra do Paranapanéma foi - a partir do PROALCQOL-surgiram va-
rias destilarias autdnomas na area, (1), cuﬁas instéla¢5és és~
t3o se processando, e a produgao das mesmas devergt gniciar-
se no final da década de 70 e inicic da de 80. A {inica desti-
laria que iniciou o seu fundionamento até o momento, foi a -
Casquel S{A., no municipio de Cambara, conforimé a tabela ne

20.

Esses fatores resultaram para o Vale do Paranapane -

(l)'As destilarias de alcool autonomas que foram criadas atra
vés do PROALCOOL, e que se instalaram e estao se instalag.
do no Vale do Paranapanema.sao as seguintes:y Destilaria
Alcidia S.A., em Teodoro Sémpaio; Destilaria Londra Ltda,
em Avaré; Destilaria Casquel, em Cambar3; Destilaria - Ma-
jor Infante S.A., em Santo Antonio da Platina; Usina Noro
este do Paranad S.A., em Paranavaij; Destilaria Vale do Paw-
nema, em Cornélio Procdpio; Destilaria da Cooperativa A-
gricola de Astorga, em Astorga; Destilaria Tavorense Ltda, -
‘em Joaquim Tavora; e a Destilaria Norte Pioneira Ltda, em
Ribeirao do Pinhal.
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ma, nesta década, numa continuidade para a expansao agucarei-
ra/alcooleira em relagao as décadas anteriores. Conforme as
tabelas n?s 19 e 21, podemos observar que a produgao agucarei
ra do Vale do Paranapanema cresceu no periodo de 1970/71 a
1977/78, em 67%; o Estado de Sao Paulo em 68% e o Estado do
Parana em 33%. Neste periodo, 0. Vale do Paranapanema acompa-
nhou_o iridice de crescimento do Estado de S3ao Paulo, a0 con-
_ﬁrério das décadas anteriorés, onde o crescimenﬁo da produgao
de agicar do Vale do Paranapanema sempfe apresentou um iIndice
superior ao Estado de Sao Paulo. Este fato ocorreu devido as
usinas do Paranapanéma terem procurado equipar-se para a am-
pliacao de sua produgao; mas, com a crise da exportagao, a-
.partir de 1974, nem todaS'asvagro—indﬁstrias da area consegui
ram complementar os seus projetos<de amp{iagées. A santa Lina
desde 1974 nao terminou.a nova e moderna usina que esté cons=-
truindo-ao lado da antlga. A Central Parand nao conseguiu efe.
tivar a sua capacidade de produgao, que é de 5 000 -000 de sa-

cas de aglcar e 30.000.000 de lltros de alcool.

Quanto & produgdo de dlcool, o Vale do Paranapane-
ma cresceu até o momento nesta década, conforme a tabela . n®
22, em 943 3, O Estado de Sao Paulo, em 151%, e 0 Estado do Pa-
rana, em 73% 3. Se compararmos com a decada.anterior, atravesda
tabela n?9 18, podémos observar que o indice da produgao de al
-cool do Vale do Paranapanema, creéceu-devido a criagSO de no-’
vas destilarias e a ampliaéao das destilarias anexas as usi-
nas existentes, e deverd apresentar-se até o final da década,

com maiores perpectivas de crescimento.

Ao compararmos as figquras 35 e 36, com as figuras
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Tabela n® 21

PRODUGAD DE AGUCAR NO VALE DO PARANAPANEMA E NOS ESTADDS

DE SAD.PAULO E PARANA, NOS ANOS DE 1970/71 a 1877/78.
{sacos de 60 gquilos)

T9T

. Vale do Pa Numeros _ - Nimeros ) Nimeros
Ano . : Sao Paulo Parana
randpanema Indices . : Indices Indices
1870/71 3.736.613 100 40,606.083 | 100 2.557.107 100
1871/72 4.363.998 ‘117 43,279.144 107 2.778.244 109
1972/73 4.416.687 118 47.269.022 . 116 2.699.533 106
'1873/74 4,824,316 123 .58.511.115 : 144 2,.718.400 106
-1874/75 5.031.473 135 55.771.145 132 2.875.467 112
1975/76 | 4.009.904 107 | 47.822.209 118 2.412.370 94
1376/77 5.355.305 . 143 .59,393.570 146 3.036,.,292 119
1977/78. 6.276.651 lS?v 68.312.404 168 . 3.507.043 133

Fonte: I.A.A, e Usinas do Vale do Paranapanema.




Tabela n® 22

PRODUGAD DE ALCOOL NO VALE DO PARANAPANEMA E NDS ESTADOS

9t

'DE SAD PAULO E ' PARANA, NOS ANOS DE 1970/71 a 1877/78.

(milhares.de litros)

.Vale do Pa Nimeros Nimeros Nameros
Ano ' Sao Paulo Parana

ranapanema Indices : Indices Indices
1370/71 34.6868 100 "436.712 100 15.890 100
1871/72 40.666 117 453:693 104 17.453 109
1872/73 37.5119 1038 500.104 115 21.645 135
1873/74 34,387 83 45;.691 104 20.641 129
'1974/75 35.916 104 408.099 93 21.346 133
1975/76 33.6803 87 362.285 83 19.955 125
1876/77 31.767 92 463.’89'3 108 15.216 95
1977/78 67.128 194 1.095.;58 251 .27.534 173

Fonte: I.A.A.'e Usinas do Vale do Pafanahanema.
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32, 33'e 34, ﬁodemos notar a grande expansio canavieira/aguca
reira/alcooleira nesta década de 70, nos Estados de S3o ?aulo
e Parana, e do ponto de vista espacial, o vale do Parénapane-
ma destaca-se por ser é éreé canavieira menos concentrada e a

mais distanciada das demais.

Podemos concluir que, a década de 70 caracterizou-
se na area em estudo belo reflexo da politica do Instituto do
Aglcar e do Alcool, através do Plano de Racionalizagao da pro
dugao agro-industrial agucareira. Este plano deu incentivos a
anexaqéo de usinas de baixa producao € de pequenas proprieda-
des fornecedoras, ds empresas agro-industriais de maior poten
cial econdmico. Este assunto iremos melhor abordar no ' capi-
tulo IV. Essa meta de "racionalizagzo da produgdo" veio re-

forgcar a politica da década dg 60, quando o I.A.A. buscou no-

vas vinculagoes e émpliagSes do mercado externo, e sofréu uma
ruptura com a crise de exportagao do agﬁcar; em 1974. Com é
criagao do Plano Nacipnal do Alcool em 1975, abriﬁﬁgé maiores
possibilidades para a agricultura canavieira nacional,'e prin

cipalmente, para o Vale do'Paranapanema, com a fundagao - das

novas destilarias de alcool autodnomas.
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carITULO III

A CULTURA CANAVIEIRA E SUAS CARACTERiSTICAS
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IITI - A CULTURA CANAVIEIRA E SUAS CARACTERISTICAS

Até o ano de 1937, a cultura da cana-de-aglcar no
Estado de Sao Paulo era feita a criterio de cada usina, e de a
cordo com as diferentes técnicas culturais adotadas por tradi-
gao e rotina pelos dirigentes das lavouras canavieiras (Corréa
de Arruda, 1961; 1l). Assim, por exemplo, o preparo do solo, a
escolha das variedades, a adubagao, tratos culturais, as épo-
cas de plantio, corte, e o controle das pragas e doencgas, tudo
era baseado no empirismo e na tradiqao,'jé preconizados pelos

usineiros mais antigos das areas canavieiras paulistas.

Com o aperfeicoamento das técnicas experimentais de
pesquisa no setor canaviéiro, novés técnicas culturais mais rél
cionais foram se estabelecendo hos canaviaié. As variedades de-
cana utilizaaaé nos. experimentos foram seleciOnadas:de{_gcordo
com as condigSes'reg;onais, sendo escolhiéas.as mais indicadas

pard o cultivo no Estado de Sao Paulo (Correa de Arruda; 1961;

1).

O vale do Paranapanema, como area. canavieira recen-
te, surgiu a partir da década de 40 utilizando técnicas moder-
nas, e vem aperfeicoando as mesmas desde o trato do terreno a-

te o corte mecanizado.

As areas canavieiras de Sao Paulo, entre elas o Va-
le do Paranapanéma, com topografia levemente ondulada e solos
permeaveis, favoreceu a mecanizagao dos trabalhos na lavoura.
O preparo do terreno é facilmente‘éxecutado por tratores, e a
estrutura solta dos solos, dispensa répassagens das maguinas.

Nos tratos culturais, sao usados os mais variados tipos de im-
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plementos adaptados aos tratores.

Os tamanhos de canteiros e delineamentos  adotados
foram os mais convenientes aos estudos das estagOes experimen-
tais, por estarem em consonancia com a tecnica empregada pelos

orgaos de pesquisas.

a - A Ecologia da Cana-de-Acucar

ac
Ajcondigiesecolégicaﬁg um fator importante no estu-
~do da cultura canavieira, uma vez que -estas envolvem os limi-
tes e as possibilidades do dominio dessa atividade agraria, no‘

espago geografico.

Os prihcipais fatores ambientais que_goverham os
sistemas vegetais incluem: radiégao solar, temperatura, umida-
de e nutrientes. Além desses, ainda existem os fégdladqres in-
ternos, proprios de cada espécie-vegétal,'cujo controle se mo-
difica de acordo com as condigaes ambieﬁtais. A préocupaqéo q&
ecofisiologia €, pois} compreender .estes sinais de ‘c0ntrole;
como a planta "percebe" o ambiente, quais os eventos. que condu
zem a re~alimentagao e as modificagaes do desenvolvimento vege
tal KSantos, 1977; 19). Sendo a cana-de-aguicar uma cultura tro
pical (pbde ser cultivada com sucesso nas.regiaes intért:opi—
cais ou mesmo subtropicais, desde que existam condigaes.éliméé
ticas favoraveis), a iluminagéo inadequada, temperaturas exter
nas, deficiéncia hidrica e deficiéncias nutricionais sao as
maiores limitagbes ao seu desenvolvimento. Também o ciclo vege
tativo da cana-de-aglcar varia de acordo com a regiao de culti

vo. Na Louisiania,e de 9 a 10 meses (neste caso as datas de o-
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corréncia das geadas estabelecem um limite rigido), 24 meses
no Peru e Africa do Sul, 24 ou mais meses no Hawai. No Brasil,
O seu ciclo varia de 10 a 18 meses para a cana planta -(de acor
do com a época de plantio) e de 12 meses, para a cana soca (San

tos, 1977; 8). -

Durante o ciclo vegetativo da cana-de-agicar, exis-
tem periodos em que a planta apresenta alteragoes em fungao da
aéao do ambiente, caracterizadas pelo inicio e desaparecimento
de certas fases. No inicio vegetativo da cana-de-agicar, essas
fase§ de desenvolvimento podem ser reunidas nos segquintes sub-
.periodos: |

19 - do.plantio d germinacido;

29 - da germiﬁagao ao final do perfilhamenﬁo:

30 - do final do perfilhamento ao inicio da matura-

cao;

49 - do inicio da maturagao ao corte.

Em todos esses sub-periodos, a cana-de-agiicar tem

os seus equivalentes meteoroldgicos: excesso, 6timo ou de de-

ficiéncia. Ocorrem intervaIbs relativamente curtos do seu ci-
clo vegetativo em que a planta & mais suscetivel a estes fato-
res - sao os ‘periodos criticos". Como exe@plos, um excésso .de
umidade podera ser prejudicial no 19 sub-periodo, por provocar
falta de aeragao e fermentagcao dos toletes, em detrimento. da
germinacgao; nov49 sub-periodo, por reduzir o teor de sacarose
no colmo, em detrimeﬁtp da.qualidade industrial. Estiagens pro
longadas no 29 sub-periodo concor;ém para diminuir ou mesmo pa
ralizar o perfilhamento e, no 39 sub-beriodo poderiq reduzir o

crescimento do colmo em prejuizo da produgao. As exigencias
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climaticas da cana-de-agiicar variam  em fungdo do destino da
produgao desta: se para produzir agilcar, agﬁardénte, dlcool ou
para forragem - sendo que, normalmente, as lavouras para a é:g
dugao de aqﬁcar.sao mais ekigentes. Pois, para haver alta pro-
dugdo de sacarose, a cana necessita encontrar condigOes de tem
peratura, umidade e luminosidade adequadas, para.um bom desen-
volvimento em sua fase vegetativé, correspondente do 19 ao 3§
~sub-periodo. Em seguida, deverd ocorrer um'periodo de tempera-
tura mais baixa coﬁ restricao hidrica, para forqar o "repouso"
.da planta, que correspondera ao 49 sub—perIddo; Esse "repouso"

ocorre a partir do outono e se estende até o final da primave-~
ra, quando a cana—de—aqucar retarda o seu desenvolvimento -em
cerca de 1/3 em relagao a estaqao quentg e qmida, Esta redugao
de crescimento &, todavia, atribuida por aigﬁns, mais devido a
reduqio da insolagao hesse-periodb, do que pela queda ‘de tempé

ratura e precipitaqib (Santos,'1971;'20/21).

‘Através do item a do Capitulo I, podemos  observar
que as condicoes edolBgicas do Vale do Paranaéahema sao exce-
lentes para a ecofisiologia dé éana-de-aqﬁcar, uma vez que pos
sui o ritmo tipico do clima tropical, com uma estagao chuvosa-
e mai§ quente no periddo de crescimento do vegetal, e ogtra
mais seca e éom temperaturas mais baixé§, na fase de "repouso"
da planta (Abril-Méio a Agosto-Setembro), que c6rrespondé ao
perfiodo de amadurecimento e enriquecimento da sacarose (época

- que ocorre o corte da cana).

De maneira geral, os limites médios de temperatura

‘para o desenvolvimento da cana-de-agliicar, sao os seguintes:

172



minima - de 15° a 16°c.
média - acima de 21°C (a ideal entre 25° e 26°C).

maxima - acima de 28°%c (a critica acima de 33%).

No Vale do Paranapanema as medias de temperatura

sao as seguintes:

minima - entre 14° e-16°C
média -~ de 20° a 22°%

maxima - de 26° a 30° ¢ (p. 43 ).

Portanto, essas médias sao ideais para o cultivo da
cana-de-aglicar na area. Devido o Vale do Paranapanema estar 1o
calizado numa zona tropical liﬁitfbfe, encontra-se sujeito ds
invasdes de massas de ar frio vindas do Sul do continente. es--

Q,\,\."""“ -
@ geadas assumem|proporg¢oes mais desastrosas em relaqao T as
demais areas canavieiras do Estado de Sao Paulo (Exemplo: a ge
ada de Julho de 1975, onde registrou-se na‘ area as medias mais

baixas de temperatura,,a551m como a minima mais balxa - 1%

a maxima mais baixa com 13,8°%), conforme figura 37.

FiG. 37
4 2 0 2 4v ¢ 8 012 M4 16 180 20 22
C= -
‘REGIOES MINIMA : MAXIMA N2 DE OBSERVAGOES -
I RIBEIRAO PRETO 2.49C 4 ar.8%¢ 8
11 ARARAQUARA 0.5°C " 14.89C 3
111 PIRACICABA - 2.9° DI 21, 5% 4
v gD - 1.0°% 15.5°C 3
V VALE DO PARANAPANEMA - 1.0°%C | | 13. 8°C 3

— TEMPERATURAS MINIMAS E MAXIMAS NO DIA 18 DE JULHO, NO ESTADO DE SAO PAULO
FONTE : PLANALSUGAR, 1973, 19.

Tendo sido o Vale do Paranapanema a area canavieira
mais prejudicada do Estado de Sao Paulo, o PLANALSUCAR fez es-

tudos comparativos sobre os efeitos do fendmeno no campo e na-
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fabrica. Observou-se nas canas atingidas pelas geadas, maior
incidéncia da podridao da casca (Pleocyf:a Sacchari), ocasionan
do, sérias perdas no aproveitamento industrial da cana, e a con
seqflente qued‘a de rendimento industrial nas Usinas do Paranapa

nema, no periodo apds a geada (conforme.figura 38).

Figura ne 38

Queda no Rendimento Industrial das Variedades cb
47/355, cb 41/76, co 740 e cb 49/260, apds a geada
de 18 de julho de 1975 nas usinas de Jacarezinho,
Sao Luiz, Santa Lina e Nova América, do Vale do Pa-

ranapanema.

-~ 100~

L 70- : N : .

' \ 3 \\ ~~] Usiva bacarezino - PR
[ \ NN | sriasao Luiz - sp
| - 1 : /\\ ~~<—_] USINA SANTA LINA - SP

Kg de agicar por tonelada

- 30— - : : ' _
_ Nusina NOVA AMERICA - SP

A}
10 20 30 40 50 - 60 70 80 90 1 _00
Dias ap6s as geadas

Fonte: PLANALSUCAR, 1975; 20.
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cia de geadas anuais vai de 0 (zero) a 5 (cinco) (Godoy e Cor

réa, 1977; 26/27) (1).

APTDOES CLIMATICAS DA AREA CANAVIEIRA  FIG. 39
DO VALE DO PARANAPANEMA

L)
NAPANEMA
s . R Ce
U2 '::.:-:,\ . Y
- RS, -
LR . SV A T . s X
- Ly ‘_" ~e o '.,_. o -
vt . . Ly Lo oLt e
L \u."' LN e W \g,
R P A T -

[___—] Apto - Cordigdas térmicas e hidricas satisfatorias.
Marginal- Falta de um periodo $eco para a maturagdo do colheito.

m inapto - Deficiéncia teérmica e geadas destrutivas

FONTE..  INSTITUTO AGRONOMICO DO PARANA .. 1.977-
Org. S.C. BRAY.
DES. JAIR S. TAVARES

(1) Com respeito as geadas, somente a de 18 de julho de 1975
foi destrutiva, porém a safra de cana-de-agucar foi apro-
veitada, com prejulzos totais em torno de 20%.
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O tipo e a fertilidade do solo influem desde.a ger-
minagao das gemas até a maturagao ou acumulagao de agicar. O
nitrogénio exerce.papel importante na germinagao das gemas, no
aumento do perfilhamento, na taxa de creséimento das folhas_ é'
no verde intenso da folhagem. Existe também uma relagao estrei
ta entre a umidade do solo e o0 alongamento do colmo. O colmo
da cana—de-éqﬁcaf cresce com a velocidade uniforme desde que a
umidade do solo esteja acima do ponto de murchamento. Mas, nao
faz muita diférenqa para o cresciménto da cana, o quanto a umi
‘dade do solo esteja acima do ponto de murchamentb. Os éolos ar
éilosos, como a terra roxa, com alta retenqao‘de umidade, ge-
.ralmente retardam a maturaqaq-em comparagao aos.sdlos mais are
nosos do tipo latossol vermelho escuro fase arenosa, onde a ma
turagao se faz mais rapidamente, com méior conéeﬁtragio de sa-
cérose; enquanto os solos ricos em'matéria_o:géhica; como oS
solos de varzeas, prdloﬁgam o creséimento, retardando a matura

¢ao (Santos, 1977; 78).

b - Os Viveiros, Variedades, Pragas e Doencas.

Na instalaqao de novas areas com canaviais, ou na
refoﬁma do canavial, o proprietadrio deve £er d sua  disposigao
mudas sadias,_oriundas de fontes dignaé.de confianga e:em qﬁag-
tidades suficientes para o plantio,daé areas noQés ou reﬁova-
das. As mudas plantadas nas usinas, normalmenté sao obtidas
junto as Estagdes Experimentais, e as mudas utilizadas pelos
fornecedores, normalmente sao compfadaé diretamente dos vivei-
ros das usinas (tabela n® 23). As uéinas, como cada comprador,
possuem uma.quota de mudas das EstaqSes Experimentais de 5 a 7

toneladas de cada variedade, quantidade essa'qﬁe normalmente
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nao supre as suas necessidades. As dreas destinadas ,d multipli
caqéo dessas mudas de alta qualidade, visando manter a sanida-
def a germinagao e cuidados técnicos especiais das mesmas, re-

cebem o0 nome de viveiros.

Os viveiros recebem a denominagao de primarios, se-
cundarios e terciarios, dependendo da nécessidade de  aumento
da quantidade de mudas. Esses s3o localizados préximos 3 sede
- das usinas, em loc&is mais isolados das plantag¢des de cana, e
outras gramineas como o milho, arroz e pastagens, para evitar
transmissao de pragas e doengas. Cada 1 ha de cana plantada
num viveiro fornecera 10 ha dé.mudas para o plantio comercial.
A quantidade de colmos neceésérios.para o plantio véria de a-

cordo com a variedade e o espagamento utilizado, sendo necessa

" rios em média 5 toneladas de colmos por ha.

1

Os facoes utilizados para picar as mudas em'toletes
s3o desinfetados através de mergulhos frequentes em uma solu-
gao a 10% de creollna, para evitar a disseminaqao da doenga es
.caldadura. A germinaqao e o desenvolv1mento vegetativo das mu-
das nos viveiros, € bem protegida, desde uma boa preparaqao dob
solo, adubagoes adequadas, tanto no plantio como em cobertura,

boa: irrlgagao, e controle das ervas danlnhas..'

Apos dois meses do plantio'das mudas e as plan£as a
tingirem aproximadamente 50 cm de altura, ocorre O "roguing"
"(inspegao e erradlcagao) das touceiras que apresentarem algum
sintoma de doenga. O "roguing" é executado durante 5 a 6 meses
com trabalhadores especializados, que fazem a vistoria e elimi
nam com o auxilio do enxadao, as touceiras.doentes: Na época
gue ocorre o corte das mudas do viveiro, tanto para a. formagao-

de novos viveiros, como para o plantio da lavoura comercial,
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os facdes sido desinfetados, e os colmos ndo sao despalhados du
rante o transporte até o local do plantio (para nao ocorrer da
nos as gemas). £ provado que o plantio de mudas provenien?es
de viveiros ocasiona aumentos de até 40% da produgao, em rela-

G3o aos canaviais com mudas ndo selecionadas.

Existem (conforme tabelas n®s 23 e 24) muitas varie
dades cultivadas no Vale do Paranapanema, mas destacamos ape-
nas algumas das mais importantes para ‘descreve-las: NA 56/79 ,

'NA 56/62, CB 41/76, IAC 52/150, Co 740 (1).

NA 56/79 - E uma variedade precoce (cana de ano) ,
que é plantada de agosto a setembro, ou de janeiro a marcgo.

Quando plantada.de janeiro'a margo, ela é. colhida
de maio a junho. No setor de Maracai, ela & plahtada de janei-
. YO a margo nas baixadas{ pois quando ocorrém'as geédas'no ano
de plantio, estas atingém-apenas as folhagens. EntEo,r coftam4
. se as folhas e elas brotam novamentg;vNo ano seguinte, é corqé
da em maio e junho (ihicio da'safra) e, ge caso ocorrer geada .
nas baixaaas (nesses meses mais frios), eias 55'forém,'ou es-
t3o sendo cortadas. A drea cultivada por essa variedade tem au
mentado muit6 no Vale do Paranapanema, pois, além‘dela ter a-
presentado tolerancia 3 deteriorizagao pelo frio, também pos-
sui um PUI (Periodo Otil de In&ustrializaq&o) longo, mediana-
mente exigente em égua e fertilidade, désenvolvimento rapido,
facil despalha, baixa produgdo da cana planta, mas boa produ-
¢ao na séca e ressocas. Tem se mostrado susceptivel ao ataque

da broca menor da cana-de-aglicar (Diatrea Saccharalis), haven-

(1) As letras significam a proveniéncia da variedade de cana;
por exemplo: CB - Campos, Brasil (Estagao Experimental de
Campos - Estado do Rio de Janeiro), e os nﬁmeros iniciais
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do necessidade de cuidados especiais em relagao ao caron,vmo-
saico e escaldadura,'emborg essas doenqas~n50 sejam}limitantes'

ao seu cultivo (Scotti, 1977; 30).

NA 56/62 - £ uma variedade medianamente exigente em:
agua e fertilidade, despalha facil, produtividade agricola ra-
zodvel no 19 corte, mas boa capacidade de brotagido nas socas e
rapido desenvolvimento, sendo por isso édotada na area g¢omo ca
na de ano., Também é possﬁidora,ée um'altb teor de éacarose'apg
rente (POL), o que.demonstra sua alta precocidade, inigualada
por qualquer outra variedade comercial, portanto imprescindi -
vel em qualquer planejamento dos canaviais (Bassinello e ou-

tros, 1976; 8).

CB 41/76 - Essa variedade domina a maioria das pro-
briedades fornecedorgs e usipeiras da area em estudo; conforme
as tabelas n@s 23 e 24. £ de maturagdao média para tardia (cana
de ano e meio), com alta re1a§50 caldo-caﬁa.-Apxesenté relati-
va exigéncia em agua e ferkilidade, é tem apresentado susceti-
bilidade ao frio com queda de produ¢ac na época de geada. .E
suscetivel i broca menor e is podridaes.do colmo (Scoéti,l977;
31/32). Nos dltimos anos essa variedade vem decrescendo na &-
rea, como ocorre na usina S3o Luiz (Ourinhos), através de sua

extingcao gradativa a partir de 1976, devido o carvao . (tabelas

nls 23 e 24).

IAC 52/150 - £ uma variedade precoce para média, sen

do plantada de janeiro a margo e colhida normalmente em junho

—

significam o ano da iiberagao comercial da variedade, como 41/
76 (ano de 1941). NA - Norte Argentina; IAC - Instituto Agrondo
mico de Campinas, Co - Coimbatore, Estaqao.Experimental da In-
dia. Queremds salientar que uma variedade de cana para ser a-
Provada comercialmente demora de 6 a 10 anos.
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e julho. Como a CB.41/76, domina a maioria das propriedades ca

navieiras do Paranapanema, conforme as tabelas 23 e 24. Na Usi

na Maracal e propriedades fofnecedoras desta, essa variedade
esti sendo plantada a parﬁir de 1972 no cerrado, sendo a Qque
melhor se adapta nessas condigoes de solo juntamente com a IAC
48/55. Sendo pouco ex;genté em relagao 5.fertilidade, em virtu
dé de nao ser muito sensivel ‘3 falta de umidade, tem sido nor-
nalmente plagtada nos espigGes.priesenta boa brotagao das sg'
queiras, mas é suscetivel 3 mancha ocular, ds podridoes do col
mo e a broca, séndo<medianamente spscetivel ao mosaico (Scot-

ti, 1977; 31/31).

Co 740 - £ uma variedade de maturagao media (cana
de .ano e meio), de boa produtividade agricola e regular brota-.
¢ao nas socas, sendo muito exigente em umidade e fertilidade.
Apresenta bons Indices de relacao caldo/caﬁa; mas'fem'sé apre-
sentado suscetivel ao mosaico e & sensivel 3 mancha ocular e'é
broca menor. Nos caébs de geadéi tem se.mostradq tolerante a

deferioragio pelo frio (Scotti, 1977; 31 é Bassinello e ouj '
" tros, 1976; 7).

Apesar das doengas dé cana-de-agﬁéar ja terem causa
do consideraveis perdas em tempos passados nos canaviais brasi
leiros (1), atualmente esses danos tem sido bastante reduzidos )
devido as pesquisas desenvolvidas nas Estagoes Experimentais
(para a obtenqao de novas variedades resistenteé as prinéipais
doengas,, através do desenvolvimento do controle técnico qui-

nico e fisico).

As principais doencas sao: mosaico, raquitismo das

'soqueiras, escaldadura, carvao da cana.e outras (2).

(1) - O surto da gomose no século passado e o do mosaico na dé
cada de 20, que ligquidou com os canaviais do pals.

(2) - As demais doencgas sdo: estrias vermelhas e podridao do
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O mosaico torna as folhas de coloragao amarela com pequenas
manchas .de coloraéio'normal. A intensidade da doenga e sinto-
mas variam de acordo com a variedade, e & causado por virus. A
transmissao ocorre através de toletes infectados. O raquitismo
das soqueiras provoca crescimento retardado das mesmas, e a
haste apresenta descoldraqao interna, cor-de-rosa ou amarela-
da, e & causado pela mesma bactéria da escaldadura. A fransmig'
sao ocorre através de toletes infectados. A escaldadura apre-
senta estrias bfanéas de 1 a 2 mm de lafgura'nas folhas, desen
volviﬁento retardado e brotagao prematura das gemas. A doenga
€& causada por bactéria, e a tfansmissao é feita por toletés e
féqﬁo infectados. O carvao apresenta'no 5pice‘uma ‘estrutura
que nos lembra um chicote, e a doenga é causada;por'um fungo

(Mohan e Menezes, 1977; 84/86).

Além das moléstias, a canafde-aqﬁcar também & domié_
nada pelas pragas. As pragas péderiam apresentar um problema
sério para O0s canaviais se n56 e#istissem:pesquisas pormenogi-;
‘zadas soﬂre cada uma delas e o melﬁor meio de'cbmbaté-ias. Nor
malmehfe quapdo ocorre algumdipraga, utilizam parésitos, preda
dores e algumas praticas culturais para manter o equilibrio bi.

oldogico, evitando o emprego de inseticidés inadequadamente.

‘A praga que predomina nos canaviais do Parénapanéma
€ a "broca comum" da cana-de-agﬁcar (Diatrea saééharalis); de
acordo com as tabelas n?s 23 e 24. E uma praga endémica e seus
‘niveis de infestagdao podem atingir até 30%. No controle desta

praga 550 1iberados,(depehdendq da intensidade da infestagao)

‘topo, podriddo das raizes, fusariose, podridao vermelha, man -
cha ocular, mencha parda (Mohan e Menezes, 1977; 86/87).
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os seguintes parasitos: metagonistylum minense; paratheresia
claripalpus, Trichograhma minutum; apantales flavipes e ,1iso-b
phaga diatrea (Mosqueira, 1977; 78). As cigarrinhas da. raiz
(mahanarva fimbriolata)¢®poutra praga muito disseminada na a-
rea. As ninfas localizam-se na base da touceira e os adultos
produzem danos nas folhas. A forma de controle & plantar varie
dades resistentes a esta praga e utilizar‘a técnica de contro-
le, através do uso de predadores como o fungo metarrhizium ani

sopliae (Mosqueira, 1977; 79/80) (1).

c - A Preparacao do Solo e o Plantio

Um bom preparo do solo antes de iniciar o '~ plantio
da cana-de-aglcar & condigao basica para a obtengao de altos
rendimentos..Os beneficios que advln 3 esta culﬁura‘através de

um solo convenientemente preparado sao:.

1l - maior contato dos toletes com o solo, proporcio |
nando melhor aproveitamento de calor e umidade,
tendo como resultado, uma maipr porcentagem de

brotagao;

.2 - um sistema radicular profundo e abundaﬁte,~ com
maiores possibilidades de aproveitamento de nu-

trientes e agqua; e

3 - menor incidéncia de ervas daninhas, o que reduz

(1) As demais pragas s3o: pulgdes, metamasius hemipterus, mig-
dolus sp, e as pragas dos toletes e do solo: pragas . das
faIzes, prégas das folhas e superficies dos colmos, pragas

gue broqueiam o colmo (Mosqueira, 1977; 80/83).
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e torna eficiente o seu controle, atraves das

técnicas mecanicas e quimicas (Scotti, 1977; 37).

A intensificaqao das maquinas ‘na agricultufa canavi
eira, aliada a outros fatores de ordem natural, tem provocado
na area, o problema da compactag¢ao do solo. Devido a esse as-
pecto, alguns'plantadores de cana (fornecedores e Usinas) tém
langado mao da subsolagem. As camadas endurecidas de superfi—
cie atuam como barreiras & penetragao das raizes. A desagrega-
cao dessas camadas pela subsolagem garante a preservag§o  de
. uma estrutura desejavel, permitindo a rdpida infiltracao das
aguas e a aeragao adequada. Esse processo & utilizado no perio

do seco do ano (junho a meados de outubro).

No caéo de ocorrer a reforma do canavial, primeira-.
mente deve-se .eliminar as soqueiras remanescentes do altimo
qorte, para posteriormenfe se procede: o;preparo do solo e
plantio. Apds a eliminagao do pdlhigo podem'ser utilizados dois

processos para a eliminagao das soqueiras:

1 - aragao superficial {até 15 cm de profundidade)

seguindo-se uma ou mais gradeagOes para subdivi

dir as touceiras, e impedir sua recuperagao; e

2 - uma ou duas gradeagoes cruzadas, com grades pe-

sadas, de discos recortados e tracionados. a tra

tor de esteira.

Através do levantamento elaborado tanto nas proprie
dades fornecedoras como nas usinas, percebemos que cada uma de
las adota uma modalidade prdpria de preparar o solo, numa se-~

quéncia de operagoes que consideram a mais adequada, em rela-
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¢do aos fatores pedoldgicos, climaticos, tipos de atividades a
gropecuarias existentes anteriqrmente ao plantio dos canavi-
ais, declividade do terreno e da disponihilidade de maquinas e

equipamentos.

Mas, encontramos nas propriedades canavieiras do Va
le do Paranapanema, um Indice técnico de avangada mecanizagio
na preparagao do solo. Todas as propriedades levantadas, tanto
usineiras como fornecedores, utilizam o trator com arado e gra
de,'e quando torna—sé nécessério a limpeza e destoca do terre-
no (como as areas de cerrado), empregam'o trator de este;ra.
Quanto a sgbsolagao, seu emprego véria de propriedade para pro

priedade, e depende das condigdes de compactagdo do solo. '

Na area em estudo, a preparagao do solo para o plan
tio ocorre de junho a margo, conforme tabelas n®s 23 e 24. A

preparagao do terreéno & encontrada sob duas formas:

1 - A subsolagem seguida de ‘aragao e gradeagao; e

2 - Aiaragao e gradeagao.

Na subsolagem, €& usual é utilizagao dé dois subsola
dores tracionados por trator de esteira, cujo espégaﬁento en-
tre;ambos é o mesmo adotado paré as linhas de cana-dé—agﬁcar e
subsolam ao mesmo tempo os centros de duas ruas 5 uma-pfdfundl
dade de 40 a 50 cm, depehdenao das coﬂdigaes‘do solo (Scotti,
1977; 39). A araqao.e gradeagao desfazem os grandes torroes e'
déixam O solo praticamente pronto para o sulcamento e o plan-

tio.

O periodo de plantio ocorre de junho a abril, con-

forme as tabelas n?s 23 e 24. Mas, oAperiodo predominante do
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plantio ocorre nos meses de janeiro a abril. Como a. cana-de-g
glicar € uma cultura semi-perene, os canaviais necessitam de re
noyaqSO cada 4 ou 5 cortes (média geral das propriedades na a-

‘rea).

Logo apds o corte, faz-se a nova preparaqao do ter-
reno e em sequida o novo plantiq (pois 550 encontramos periodo
de "pousio" em nenhuma propriedade levantada). Os canaviais
das.variedades precoces (cana de ano) sao plantados para forma
rem lavouras com urgéncia ou.quando ha falta de materia prima
nas usinas para a safra do ano sequinte. Nesse caso, O plantio
das canas precoces ocorre logo;apés o corte, isto é, nos meses
de junho, julho, agosto,'sétembro,-outubro ou hovembro.'Mas ég
contramos, por outro lado, varias propriedades e usinas do Va-.
le do Paranapanema que plantam a cana ‘de ano (variedades preco
ces), nas baixadas e .baixas encostas, devido as serem ‘nesses
setores do relevo regional, mais constantes nos- meses . mais
frios do ano, isto é, de maio a setembro, conforme flgura 40.
‘Devido a esse fato, a cana de ano esta sendo plantada princi-
palmente em fevereiro e marg¢o, porque se ocorreséem'gea@as nos
proximos meses =junho a agosto - formar-se-iam apenas as fo-
lhas . dos canaviais e nao os colmos. Entao, cortam-se as foihas
queimadas pela geada, e éssas-passarao a'brdta; novamente. No

ano seguinte, no inIicio do corte no mes de maio, os canaviais

de variedades precoces ja estao sendo~formados. O corte da ca-
ha hessas propriedades inicia-sé a‘pafﬁir das baixadas e atin-
gem os'espigSes nos meses finais da 'safra. Portanto, quando o-
correr geadas nas baixadas e baixas encéstas, os‘cahaviais de
variedades precoces ja foram ou estariam sendo cortédos para

a industrializagao.
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Figura 40

ESlEMAEmLNLZMjODOSQDAMSPRTREDMESCNWWEHAS FIG. 40 — .
NO VALE DO PARANAPANEMA

VARIEDADE MEDIAS E TARDIAS
({CANA DE ANO E MEIO)

|

ALTA ENCOSTA VARIEDADES PRECOCES

(CANA DE ANO)

MEDIA  ENCOSTA

ORG.: 8.C.BRAY
DES.: J.S. TAARES

'Apds o terreno estar preparado para o plantio, ini-
cia-se o sulcamento. Inicialmente, precede-se a demarcaqao‘.dd
terréno e paralelamente is niveladas bésiCaé, traga-se os ‘sul-
cos com cerca de 20 a 30 cm de profundi&éde atingida pela ara-
950. A tracao empregada no sulcamento.é a mecanica, apesar de
existi; a}traqu animal, em uma ou‘outra propriedade formecedo
ra. No caso dos sulcadores serem adéptados ao trator, utili -

zam-se os sulcadores simples ou duplos. A abertura dos. sulcos

normalmente &€ feita no momento do plantio, para que a muda a-
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proveite ao maximo as condigoes de umidade do solo.-0 espaga-
mento que-ocorre entre os sulcos véria de 1,30 a 1,60 m, sendo
a distancia media de 1,40 m, variando essas em fungao de vé-
rios fatores: variedade de cana utilizada no plantio, fertili-
dadg e disponibilidade de agua no solo. Nos_setores onde ocor-
rem o emprego da méquina'cortadofa de c;na (colheita megcaniza-
da), o espagamento varia de 1,Sb al,60 m, séndo o espagamento

minimo de 1,50 m devido a bitola da miquina (Scotti, 1977; 41).

Antes da colocagao das mudas nos sulcos, procede-se
a adubagao nas formas recomendadas. O adubo pode ser distribui
do através do trabalho manual,.ou.mec&nico (com adubadeiras ou

calcarideiras).

A escolha.do tipo de fertilizante.a ser empregado
fica na dependéncia do seu custo e déé chilidades de. aquiéié
¢ao pelos proprietérios. Com relagao ao fésforo (a séﬁelhanqa
do que ocorre: no Estado de Sao Paulo), os solos do Parand, em
sua maioria, apresentam pouca disponlbilidade desse nutriente.
Os estudos desenvolvidos em Sao Paulo evidenciaram ser o.fosfg
ro o nutriente que proporciona os maiores aumentos Ae produgéo
na cana—de-aqucar. A dlsponlbilidade de potdssio nos solos do
Vale do Paranapanema nao constitui llmltagao séria a ~cultura,
apesar da canafde-a¢ﬁcar ser exigente-dgsée nutriente. A maior
deficiéncia de'pdtéssio na area, ocorre onde predomina o areni

to caiuva (Muzilli, 1977; 63/65).

Na reforma dos canaviais, a adubagao verde & indica
da como medida para restabelecer as'prbpriedades fisico-quimi~-
cas e bioldgicas do solo. As leguminosas sao as mais indicadas

nesse processo, e a mais utilizada (devido a grande quantidade-

188



de massa produzida, e pelo ciclo vegetativo curto) é a crotola
ria juncea. A semeadura é feita entre setembro/outubro, apds a
destruigao das soqueiras e a incdrporagao da massa verde, 3 a
4 meses apds, antes do plantio da cana-de-agucar entre feverei
ro a margo. Consiste nﬁma rotaqio rapida que permite o plantio

da cana-de-agicar, sem a perda de um ano.

Nas propriedades usineiras & comum a aduba¢§o ser
feita através do aproveitamento da vinhaga e das tortas de £il
tro. A vinhaga ou restilo & um residuo de fabricagao do &lcool
Trata-se de um resIduo altamente corrosivo e poluente, que, a-
tirado diretamente nos rios, produz efeitos catastréficos na
fauna e flora, e3;:é as usinas precisam se desfézer de qlgumé‘
maneira. Sua composigao éuimica € variavel e revela cerca dé.
93% de agua e os 7% de sdlidos restantes representam cerca de
'4,5% de ﬁatéria ordanica, 0,03% de N, 0,06% de éé,'0,0Z% de Mg,
0,01% de P, e 0,5% de K. O sistema baétcd de aplicagao da vi-
nhaga é o de distribuicao por sulcos. Os caminhdes dotados de
barra distribuidora (chuveiros) aplicam quantidades Qariéveisr
de vinhaca entre 35 a 50 mg/ha. Essa aplicagio também ocorre
nas soqueiras, logo apds o corte da cana, antes da - brotacao.
As tortas de filtro (bagacilhos) sao residuos da'fabricagao de
agﬁcaf, com 70% de matéria organica, e qde também sio us&das

como adubo organico na lavoura canavieira.

ApSS a distribuicdo de adubos, ocorre a distribui-
¢ao das mudas de cané, nos sulcos. As mudas para o plantio de-
vem provir de viveiros nos quais ée tomou todas as providén-
cias . no séntido de se obter um material‘sadio e deiglto vigor.

As mudas com cerca de 10 a 12 meses sao consideradas ideais pa
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ra o plantio, pois possuem um pleno desenvolvimento vegetativo
das gemas, com alto potencial de brotagaq. Deve-se utilizar co
mo muda apenas a cana-planta, sendo que as soqueiras dos vivéi

.ros devem ser industrializadas (Scotti, 1977; 40).

FCom © corte e preparo das mudas, os colmos sao
transportados em carrogas, carretas‘tracionadas,a trator ou ca
minhoes, até.o éetor de plantioc. No c#so de se adotar o “plan-.
tio com caminhao", a cada 12 sulcos deixa-se um espago corres-
pondente de 2 sulcos pafa a passageﬁ dé velculo com as. mudas.
Sobre o caminhao vao de 3 a { pessoas para jogarem as mudas no
chao. No solo, 3 ou 4 pessoas vao colocando as mudas dentro
dgs sulcos.-Atrés destas, vém mais dois trabalhadores que pi-
cam as mudas dentro dos sulcos. Estas pessoas fqrmam uma "equi
pe dg plantio", que varia de 8 a 10 trabalhddores; Nos "sulcos
proximos ao caminhao joga-se o dobro de muda, e posteriormeﬁ-
te, o trator sulca o espago por. onde éassou o caminhao (carreé
dor) e as mudas em dobro quédaé anteriérmente, sao utilizadas

nesses sulcos abertos.

Os colmos, bem desfolhados manualmente para evitar
danos ds gemas, sao depositados em dupla no fundo do sulco, de
modo . que a extremidade de um colmo fique‘junto e cruzado com a-

base do outro (pé com ponta), conforme foto n? 4.

No plantio das mudas sao colocados 5 a 7 gemas por
metro linear de sulco, e dependendo da variédade utilizada e
do espagamento empregado. Gasta-se em média 4 a 5 toneladas de
colmos por ha. A segulr os cdlmos sao cortados em toletes de
2 (duas) a 3 (tres) gemas, com o auxilio de fac5e§. ApQs os

colmos serem picados, 0s sulcos siao cobertos com cerca de 5 a
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d - Os Cuidados e as Despesas com o Canavial até o

19 Corte, e as Soqueiras.

Apds o plantio da céna planta, os cuidados tomados
até o 59, 692 ou 7¢ més s3o: o controle das ervas daninhas, a a
dubagao em cobertura, e a passagem do bico ou cultivador, sen-
do as duas ultimas operagoes muito vériéveis de propriedade pa
ra pfopriedade. A propria seqliéncia desses tratos culturais va

riam de mes para mes, e de propriedade para propriedade.

O controle das ervas daninhas no inicio do cresci-
mento da cana—de-aqﬁcar, torna-se de fundamental importancia,
principalmente até o quarto mes, uma vez que até esse periodo
a cultura sofre muito com ‘o mato. Aléh do problema da 'conqor-
réncia que as ervas daninﬂas estabelééem atraVéé da .retirada

1

de nutrientes e umidade do solo, algumas espécies invasoras po

dem transmitir doengas a cana, é exémélo do Vifus do mosaico.
De maneira geral, as vériedades que fbram pléntédas de janeiro
a margo, ganham um cfescimento maié ou menos bronunciado da
cultura e das ervas, até o inicio da estagao .seca e mais fria
(maio e jﬁnho), quando se obéerva a diminui¢3ao natural das er-
vas‘daninhas. Até esse periodo mais seéo, os canaviais novds
necessitam de cuidados mais constantes em relagao ds ervas da-
ninhas. Com 6 término da estacao seca (setembro a outubro) a
.cana~de-agiicar possui reservas, e encontra condigoes para se
desenvolver e suplantar o mato, tornando-se mais fechada. Por-
tanto, bastando mais uma ou duas capinas, ou mesmo um simples

repasse de enxada para a cultura se desenvolver. As ervas dani

nhas mais importantes na drea canavieira do Paranapanema sao:

192



o capim colchao, o coloniao, capim marmelada e o amendoim bra-

vo (Scotti, 1977; 43/44).

. Na area em estudo, as.técnicaé mais empregadas no
controle das ervas daninhas sdo: o controle mecdnico, o quimi-
co, a combinagao de ambos, e o emprego da enxada. A retirada
do mato através do cultivo manual (catagaoc) e o uso da enxada,
tém sido pouco utilizadas em algumas propriedades, devido prin
cipalmente (alegam os proprietarios) & morosidade da tarefa e
altos custos da mao de obra. Mas € comum efetuarem em média, 2
a 3 capinas nesse perlodo, até que a ;a§oura "féche" e nao so-

fra mais a concorrencia das ervas daninhas.

No controle quimico sdao empregados os herbicidas.
Esses sao aplicados pds-plantio e quando a cultura da cana-de-
agucar comega .a se tornar mais fechada. Os herbicidas emprega-
dos sao: Perflan,'Karmex, 2,4 D, Gesapax. Simbar e Azulax (Scot

ti, 1977; 45).

As despesas pOs-plantio até o 19 corte, variam muir-
to de propriedade para propriedade; devido as técnicaé utiliza
das, desde a passagem do a;ado para adubagao, até o controle
das ervas daninhas, através do processo mecdnico, quimico e ma
nual (enxada). Devido a existéncia desses aspectos, procuramos
estabelecer em média, o seguinte.orqamento de despesas,ppr ha,

desde a preparagao do terreno até o 19 corte.

Através dos dados a seguir, poderemos observar as

técnicas adotadas e as despesas por hectare, no ano base de

1977/78.
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Preparacao do Terreno e Plantio

19 e 29 mes - subsolagem (uma) ceescescss Crs$ 250,00
- araqSés (tres) ;........... cr$ 1.120,00
- gradeagoes (tres) ......... Cr$ 750,00
39 mes - sulcagao (uUma) eeeeceeee... Cr$ 330,00
= 2dUDAGAD +eereeciaccecsnss Cr$ 416,00
~ corte de mudas ..cecccceee.. Cr$ 250,00
+= transporte de mudas ....... Cr$ 390,00
~ PlAntio seeeeeeeececsnensss Cr$ 540,00
POs-Plantio
1?2 mes - carpa e passagem dé cultiva
GOT (BAGO) +vereivneenaness Cx$ 290,00
29 mes - combate &s- formigas ....;.; crs 80,00
3? mes - carpale-passagem do cultiva
dor (bicO) .eeeeveeseeacssess Cr$ - 290,00
5¢ mes - carpa e paséagém do cultivg
| dor (bico), ou herbicidas . Cr§ 290,00
69 mes - deste mes em diante ndo o-

correm despesas, salvo a e-

xisténcia de pragas

Total das Despesas Cr$ 3.990,00

A média do total de despesas por hectare de uma pro
priedade'canaQieira,'encontra-se portanto eﬁ torno de Cr$-
3.990,00, desde a preparaqéo do terreno ate o 19 corte. Portan
to, queremos frisar'que esses.dados.séé vériéveis de uma pro-

prie@ade para outra.
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Corte

No corte, as despesas sao feitas através da mao de
obra, transportes e carregadeira. A mao de obra recebe por fei
xe cortado Cr$ 0,25 a 0,30 (conforme iremos mostrar no Capitu-
lo IV) e recebe Cr$ 1.700,00, em média, por hectare cortado.
Cada caminhao cobra, para transportar a cana numa distancia de
até 20 km, Cr$ 25,00 a tonelada. Um caminhao que transporta 90
toneladas de cana (produtividade média por ha dos_canaviais na
érea) ocasiona uma despesa de Cr$ 2.250,00/hectare. A despesa

da carregadeira gira em torno de Cr$ 500,00/hectare.
Despesas com o Corte

MAo de Obra ceeeceeeescececeseass Cr$ 1.700,00
transportes .....;..,........:; Cr$ 2.250,00
carregadeira ...ceeeececscesee. Cr$ 500,00

Total chco.f.o'ooqcocotcc Cr$ 4-450’00

O total das despesas com o plantio e corte esta em

torno de:

Despesas com o plantio ........ Cr$ 3.990,00
Despesas com O corte seveeeesee Cr$ 4.450,00

Total das Despesas ...eeseeee.. Cr$ 8.440,00

A usina pagando Cr$ 182,00 a tonelada de cana para
o fornecedor, e a sua propriedade produzindo 90 toneladas por
hectare, este tera um total bruto de Cr$ 16.200,00. Subtraindo
do total da renda bruta as despesas; a renda liquida por heCtg

re, conforme dados a sequir sera:
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Total da Renda Bruta ececeesseceese CIr$ 16.380,00

Total Geral das Despesas ........ Cr$ 8.440,00

Total da Renda Liguida por ha.... Cr$ 7.940,00

Queremos salientar que o lucro liquido aumenta a
partir do 29 corte, uma vez que desaparecem as despesas com a

preparagio do terreno e plantio.

Apds o 19 corte da cana-de-aglcar, as soqueiras
brotam formando_névos colmos e sofrem alguns tratos, visando
principalmente a absorgao de agua e nutrientés,.aera¢50 do so
16 e limpeza do terreno. Tanto a cana de 18 meses como a . de
12 meses, apbs o 19 corte serdo cortadas com 12 meses ou apds

1l ano, isto é, a soca como as ressocas (1l).

No trato da cana‘éoca, o priméiro;problema“a, ‘ser
enfrentado € o do palhig¢o, ou seja, os restos das palhas e
pontas (palmito) dos colmos, que apds o corte pe;mahecém no
sélo, e dificultam o inicio dos tratos culturais das soqueié
ras. O processo utilizado (na quase totalidade das propriedaf
dés canavieiras do Paranapanema) € enleirar o palhigo, e a-sé'
guir queimd-lo; pois, os canaviais sendo despalhados a fogo e
os colmos queimados em pé (antes do corte), sera pequena a

quanﬁidade de palhigo remanescente no solo.

(1) No Vale do Paranapanema, a cana-de-agucar sofre, em média,
normalmente de 4 a 5 cortes, quandb a partir daf o canavi
al serd renovado. Mas queremos salientar que essa média
de cortes pode variar em algumas pfopriedades, em fungEo '
das variedades utilizadas ou condigdes de solo. Apds o 19
corte, a nova colheita ou 29 corte € chamado de "soca" e
apds o 39 corte, de "ressoca".
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Apds o terreno limpo, © cultivo tradicional utili-
zado no trato das soqueiras consiste no rodeamento e quebra-
do-meio (Scotti, 1977; 47/48). Esta técniéa consta da passa-'
gem em ambos os lados da linha‘da soqueira, de um sulcador de
traqu animal ou trator, com a finalidade de romper junto a&s
soqueiras e facilitar o desenvolvimento de novas raizes, a-
brindo simultaneamente um sulco no qual se distribuem em se-
guida os fertilizantes. Posteriormente, estabelece-se a que-
bra do meio,.onde.o solo retorna aos sulcos, recobrindo o adgn
bo ai colocado. Essa técnica deve ser executada imediatamente
apds o corte, no mékimbraté 30 dias, para se evitar a destrui

cao das raizes recém-formadas.

Atualmente as usinas tém substituido a operagao de
rddeamento, pela subsolagem seguida do cultivo das entreii-
nhas. Nesse processo estdo empregando trator de esteira, - com
2 subsolagens que rompem o solo da parte central das entreli-
nhas da cana—de-agﬁcar, atingindo a profundidade de 25 a 30
centimetros; em seguida, atraves de grades de discos ou ée
cultivadores rotativos, os torroes sao desfeitos para que o

solo seja deixado em boas condigoes de retengao de umidade.

ApdOs a execugao dessa técnica, o numero de capinas
ou trétos é menor nas soqgeiras do que na cané—planta, pois,
as novas touceiras de cana possuem maior rapidez de desenvol-
vimento, e em pouco tempo; suplantam a concorréncia do mato.
De maneira geral 2 a 3 tratos, sao suficientes para a forma-
cao de um canavial de soqueiras. Nas areas onde aplicam os
herbicidas em ervas daninhas das soqueiras, essa operaqao é e

fetuada no perfiodo de 30 dias apds o corte da cana-de-agucar,
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para nao prejudicar a nova b;otagﬁo.

e - A Colheita da Cana-de-Acucar

Na regiao centro-sul agucaréira, onde esta inserida
a area canavieira do Vale do Paranapanema, o periodo de safra
se estende de 19 de junho a 30 de novembro, pois, a cana-de-a
glcar normalmente so atihéé a sua maturagao e condigoes de co-
lheita a partir do mes de junho. Mas, devido a}sua posigao geo
grafica, o Vale do Paranapanemaj(que corresponde a area aguca-
reira mais meridional da regiao sudeste) sofre os efeitos uda
geada nos meses de inverno, com mais inten51dade que ‘as demais_
areas ca;avieiras do centro-sul. A partir de 1977, ‘as us;nas
do Vale do Paranapanema conseguiram autorlzaqao do I.A;A; para
iniciarem as suas safrés a partir”de 1? de maio~até'30 de po-a
vembro (apesar que dentro desse periodo, a data de inici9 e fi
nal de safra varia de usina para usina, e de ano para ano). A
maturagao da cana-de-aqﬁcar depende de varios fatores, entre as
quais podémos citar: as:variedades cultivadas, as condiqSes
climaticas, a adubagao empregada, os tratos culturais e a sani

dade dos canaviais.

Para se iniciar a colheita,  torna-se necessario de-
terminar o estagio de méturaq&o da canajde-agﬁcar; A técnica u
tilizada mais comum & a do refratdmetro de campo, seguido da a
nélise quinica do caldo, em laboratorio. Com o refratometro de
campo faz-se varias amostragens no talhao, onde é determinado
o Brix aproximado do caldo. O Brix & avaliado através do 29 en

treno da base e do 3?9 entrend visivel da ponta, e a média dos

dois entrends deve conter no minimo igual a 18°. No laboratd-

198



rio sao efetuadas as anadlises para Brix (percentagem de soli- .

dos soluveis no caldo), Pol (percentagem de sacarose aparénte

no caldo), e Pureza Aparente (percentagem de sacarose aparen-

te (Pol) em sdlidos soliveis (Brix) e Aglicares redutores (gli

cose). As andlises indicando o Brix superior a 18°, o Pol i-

-
-

gual ou superior a 14,4°, Puréza igual 6u acima de 80% e Acu

cares redutores igual ou inferior a 1,5% indicam que a lavou-

ra estd em estagio de maturagao e que ja permite o seu corte
para indﬁstrializaqio'(Gefaée,-A.c., 1977; 89/90).
o) primeird'processo da colheita avéer utilizado &

a'prétfcé_usual‘da despalha, através do fogo. A érea_escbihi-

da’sofre-uﬁ desbaste nos seus limites laterais, pafa queé o fo

go nEp queime as areas de cana vizinhas. Posteriormente, coig

ca-se fogo na diregdo do vento predominante. Essa operagdo de

despalha a fogo, queima a cana-de-agucar em pé, com a finali-
dade de facilitar a operagao do corte; que € feito mahualmenf

te ou mecanicamente (conforme foto n? 5).
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ES0UEMA: ’ F1G. 4}

O CORTE NAS RUAS DOS CANAVIAIS E A
DISPOSICAO DAS CANAS CORTADAS.

)/::::::\\

¥

OREG: 8.C.BRAY .
OES: J.8. TAVARES

usina, uma vez que o carregamento na area & essencialmente me
éanico.:Também esse sistema elimina a prééica de eﬁfeigaf a
cgna..OS montes de cana cortada estendidos e empilhadosAv no
chao (antes dé serem coloéados nos caminhdes peia§ 'méqqinaé'

carregadeiras) sao medidos por um compasso ou vara de dois me

.0 trabalhador recebe pela quantidade de fei#és
cortados, e corta em média de 3 a 5 toneladas de cana por dia.
As carregadeiras .sao acopladas a trato;es e possuem um raste-
lo para amontoér'os colmos, um gérfo que apanha, e bragos ar-
.ticulados que'mo#imentam o garfo, colocando os colmos no éami
nhEo ou carreta puxada por trator. O rendimento de uma‘carre}v

gadeira atinge 150 ton. de cana por dia.

O transporte da lavoura a usina é feito por cami-

nhoes que sofrem uma adaptagao na carroceria, adotando o sis-



tema de "fueiros", que sao barras de ferro ou madeira encéixg
das verticalmente nas laterais da carroceria para rpropiciar N
maior volumé'de carga. Quando ocorre peguena disféncia da la-
voura até i usina, s@io utilizadas as carretas acopladas a tra
tores. O corte e o_transporte sao organizados: simultanéamqg‘
te, de tal forma que os colmos sao transportados logo apds ©

corte e empilhamento.

A colheita mecanizada na area ocorre nas.. Usinas’
Central Parana, com 39 maquinas e Santalina, com 2 maquinas.

Existem dois-tipos de maquinas utilizadas na operagao do cor-

1te da. cana~de-agucar. a colhedeira de ‘colmos 1nteiros (corta-,

deiras) e a colhedeira de colmos picados (combinqda);-

Novvalé do Parénapanema predomina a coiﬁedgi:& “de
colmos picados (combinada), e apds a queima do-ééﬁaviél, ela
realiza o corte basal e doé ponteiros (palﬁitd), picé ééiéol—
mos em toletes de ap¥oximadamente 40 cm,velimiharas impurezas
por ventilagao, deposita os toletes diretamente no transporte
que deve trabalhar paralelamente & maquina. Essas colhedeiras
(foto n? 6) dispensam, portanto, as carregadeiras, mas exigem
um sincronismo perfeito entre o corte e o transporte, pois o
sisﬁema funciona com a maguina e o transporte .em movimento,

conforme a foto n? 6. . -

Normalmente, o transporte empregado e ﬁéis adéqua-
do para trabalhar com a colhedeira de colmos picados e o sis-f
tema basculante, para facilitar o descarregamento 4da cana na

usina.

Os colmos picados, colhidos por essas maquinas, sao
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da os relacionados 3 prdpria cultura da cana-de-agicar. A e-
xisténcia de variedades plantadas desuniformes quanto a altu?
ra e nao eretas, dificulta a operagao da colhedeira (Gerage,

1977; 93).

O preparo do solo, o sistema'de plantio e o espaga
mento siao fatores dos mais importantes para a operagao da ma-
quina. O solo deve ser bem preéarado, porque as colhedeiras '
foram projetadas para terrenos livres de.tocos, pedras e bura
coé, e com um espaqamentdhde plantio entre linhas de, no mIni_
"mo, ;,SOm., devido a bitola da miquina, que'em espaqémento:ﬁg
nore$ operam com OS pneus ou esteiras sobre.as linhas-subée‘-
quenteélliombando-as, prejudicando o_corté g,as_séqueiras.vlo_
7forﬁato dos talhoes devem ser reﬁangularesvou acqﬁganhaf 1as
curv;s de nivgl, e o comprimento_das linhas ficam'ém tbfno dév
400-600 m. A largufa dos carreadofes deve ser de 7;10 m; para
facilitar as manobras das maquinas. A declividade dd;férreno"
nao deve exceder a 10-15%, pois a méquina‘possuiwcentro .(der
gravidade elevado, aumentando o risco de acidentes com terre--
nos de decli#idade mais acentuadaé; como também diminui a Qe—
iocidade da colhedeira a'medida que aumentam as condigdes de
instabilidade, dificultando a operagao de colheita. Também ne
ceséita de operadores bem treinados, e um sistema de manuten-
¢io e reparo das miquinas estruturado na propria lavoura, ‘na
‘ocasiao de operagao dessas méquinas. A paraligagié da colhei-~-
ta pof‘motivos de qﬁebré de maquina, ou falta de material bé-

sico e um bom treinamento, acarretam prejuizos elevados a

usina.
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f - O Destino da Producao

ApdGs o corte da cana, esta & levada para a usina em

caminhoes ou carretas puxadas por tratores.

Na usina, ocorre uma divisao bastante diversificada
das varias fases de operagao, desde a entrada da matéria prima

até a saida do agicar e alcool.

Na primeira fase, os caminhoes ou carretas - passam”
pela baianqa para a pesagem. Posteriormente ocorre o descarre-

gamento dos caminhOes e carretas, sendo as canas retiradas dos

meios de transportes e colocadas nas eSteiras rolantes. Nas?u-
sinas, onde se da o corte mecanico e mahual,’existgm dois ti-
pos de esteir&é rolantes. Um tipo de esteira serve para a cana

cortada manualmente, e a outra, a cana picada mecanicamente.

Quanto ao deécarregamentd désta; existem:duas mbéa-‘
lidades: no 19 caso a cana & amarrada por fios de ago, levanta
da da carroceria por guindastes e colocada nas esteiras, e no
29 caso, o caminh3o & amarradO‘pQr fios de ago e virado; e a

carga é derramada na esteira, conforme a foto n? 7.

Atraveés das esteiras rolantes, asvcanas s3o lavadas
e levadas para as moendas. Nas moendas,.as canas chegam a pas-
sar seis vezes para retirar todo o caldo que nelas contem.“Pos
teriormente, esse caldo sofre uma serie de processos quimicos
como: sulfitagao, dosagem, corregao do ph e dai segue em condu
tos para os reservatorios, onde ocorrera ;quecimgnto com altas
temperaturas e a decantagao. ApSs essas operagoes, temos o cal

do concentrado ou xarope numa temperatura de 120°C, quando a-

tinge a forma de cristal, até conseguir uma percentagem maxi-
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‘A maioria das usinas do Vale do Paranapanema fazem
parte da Coopersucar, ficando a comerciali?aqao do agucar e al
cool sob a responsabilidade desse Orgao. Apenas as Usinas de
Maracal e Nova América nao fazem parte da Cbopersucar. No ini-
cio da décadg de 70, algumaé usinas (entre elas essas duas db
Vale do Paranapanema) se desligaram da entidade. Tanto a Mara-
cal como a Nova América comercializam:. diretamente os seus
_produtos nas Estados do Sui, Sudeste e Centro-Oeste, atrévés
de grandes atacadistas e das refina:ias de aglicar de Paraguagu
Paulista, Santos e Jundiai; enqﬁantq o élcodl,hidratado.é ven-
dido aos laboraférios quimicos e farmacéuticdsie o'élcoolran;-
dro 3 Petrobris e Companhias Dist:ibﬁidofaé de_deriy&dog de'p$ 
t;éleo. Por»outroﬂlado,ias ﬁsinas.do Qale do‘Parénabanema“papé
naense comercializam toda a sua'produqaé de'agﬁcard;; _préprio_
Estado (pois a pfodugaolde agﬁcar'do_Parané é tres §ez§s mggdr
ao consumo). As produgCes de agiicar e dlcool da Santa:Lina .e
Sao Luis filiadas a Coopersucar, s3o comercializados por essa
Cooperativa, cujo destino sao os mercados do Sul e Sudeste, e.

a exportagao pelo porto de Santos.

A produgdo de aguardente ocorre (assim como a do &l
cool) a partir do préprio caldo da cana. Na drea existem peque
nos alambiques (Takahashi e Alambari) de moendas e destilarias
rudimentares e grandes élambiqués (Sdo Pedro e Irmaos MaCiél)
dentr0~da_mais’moderna tecnologia éguardentei;a,_cénfofme ire-

mos observar no capitulo IV.

Até a década de 70, era comum no Vale do Paranapane
ma as cidades possuirem uma engarrafadora de aguardente que ab

sorvesse a produgao local. Nos ultimos anos, as grandes engar-
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rafadoras do grupo Tatuzinho-Trés Fazendas de Piracicaba-Rio‘
Claro, Saramandaia de Piracicaba, Cavalinho de Piracicaba, Rio
Pedrense de Rio das Pedras, Oncinha de Oprlnhos,‘comegaram a
dominar a comercializagao do aguardente, e as pequenas engar-
rafadoras locais foram desaparecendo. Os pequenos alambiques
da irea, sediados em Cambard (o Takahashi e o Alambari), en-
garrafam e comercializam a sua produgio no norte do Parana

desde a década de 50, para~n§o venderem o seu produto dentro

dos pregos impostos pelas engarrafadoras.

_Devido ao descontrole do mercado aguaréente;;o;_ o
alambique Archangelo, em Sao Pedro do.Turvo, desde 1964, foi
produtof e engarrafador do aguardente "Turvinha". Com a cria-
»950 da Cooperativa dos Produtores de Aguardente db’Estédo 'de
S3o Paulo, e a moralizagdo dos pregos do produto no mefcado,
esta firma dei#bu de engarrafar, e atualmente tornoﬁ—se~>&pe4

nas produtora.

Com o0 controle do prego do produto e da comerciali
zagao do mesmo, a Cooperativa dos Produtores de Aguardente do
Estado de Sao Paulo, sediada em Barrinha, também construiu uma

destilaria que transforma o aguardente em &dlcool.

Os produtores de aguardente da area, ou enviam sua
produgao para Barrinha para ser transformada em dlcool, ou
vendem para as engarrafadoras a prego éstipulado pela Coopera
tiva. O precgo médio do litro de augardenté em l978,'éra de
Cr$ 3,00. No inicio de 1979, a Cooperativa pagava orprego do
aguardente a ser transformado em alcool Cr$ 3,60 o litro, e o
aguardente para a comercializacao era estipulado pela Coopera

tiva em Cr$ 4,45 o litro. Devido a posigao geografica do Vale
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ASPICT0S THNICOS DOS CAXAYIAIS DAS

‘fABELA N® 24
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ROME DAS USINAS

P32 TODO DE PREPARAGAQ 1O

TIRRENQ

-pertoro D2 FLANZIO

Farfopo po coRvE

FROVANTENCIA DAS MUDAS

AS VARIEDADES DX c:.m-ns-u;ﬁcan &Iﬁffmm Nes
CANAVIAIS

A3 FRACAS ¥ DOZNQAS QUSRS CCORAIRAN Z COORazM
HOS CANAVIAIS

Central Paraus’

aat em'b:&: & noverbro
Janeiro a margo

eetembro & ncvamhm (cana 49 ano)
aa.nai.ro 2, ma.n;b (mma a= ano e, me!.o)

_paio & novembro

viveircs prépriocs

cb 41/76, ob 44/52, cb 40/13, na 5&/79, na 56/30,
cO 775, oo 740, iao 52/150, iac 58/480

moaaicod, raquitisms, mencha cocular, podridgo ver—
melka, brooa & cigarrinha

ag't_aato ! DALY .

. setembro & nowmbro {cana ae. am)

- janeiro- am-qo(emdomolnio)

_—y

maio a novembro

Sertzozinho e

Coopsrsucar {Assis)

ob 41/76, cb 38/22, cb 40/77, na 56/72, na 56/69,
iao 52/326, iac 52/1%0

Bandeirantes

satenbro 2 WAXgo

ntem‘bro s mtnlmo {cana cb m)
.am:.ro a..aarg:o (cana de . me mio)

maio a novembro .

viwwiros propriosm, FLANAL

SUCAR e Coopersucar

na 56/62, cb 46/47, cb 41/76, cb 49/260, iac 51/ .
205 _. :

woszico & carvao

Jggere rinhko

agosto & novembro
dezembre & margo

aﬁtembro te nowmhm (ma de a.uo}
l am:tru ‘& margo {cm de sno e meio)

e+

"§. ‘maio-a novgmbm

-

viveiros prc'ip_r_:ios, PLANAL

' SUWCAR, o TAA.

na 56/19, ma 56/30; <0 740, iac 51/205,.isc 52/150,
ob 41/14, cb 47/355, cb 4L/76, cb 47/89 e eob 56/126

raquitismo das sogueiras.(todeus as variedades),

. escaldadura, podridio do topo e helmintkhosporiumna

setenbro & outubro

e

‘Jmm ana:n;o'( mzdn ama cana -

~de sud’e: me:l.a)

. E

- waio a novembro

ma (Araras) e FLANALSUCAR
(Piracicaba)

na 56/79, cb 46/47, cb 41/44. cb 47/355, iac 52/

" 150 e imc 48/551

ca.rv;o,- estrias vermelhss e escaldadura

PR =

Santa Lins

agosto a eetembro

agoatoamhxbro(mds ane)

rovaroi:v &.Br:n {cana’ as: ma mem)

Junho :'I.m'bm i

T8& (Averas), Dr. Bomero (Ja
careginho, Coopersucar (As.: .
sis, Piracicaba, Sertzozinho)

iec 52/150, iac 51/205, na 56/79, co 740, ob 43/
65, ob 41/76, cb 49/260, ob 40/13, cb 49/62 .

Casquel

setembro & foionirp '

setembro 'y ombrw {ea.na dn m)

mero R inargn (osma. de - A00 o mio)

maioc a novenbro

Coopersucar (Jai), I&C (Pira

| cicaba, IiA (Araras)

7

ob 41/14, &0 775, ob 40/79, <0 746, na (variss) -

broca e mosaice

- P:__,_.u-_..




do Paranapanema em relagao ao sul do Brasil, € comum a venda
do aguardente produzido pelos alambiques da area de Palmital
as engarrafadoras de Santa Catarina e Rio Grande do Sul. A
firma transportadora Galhoto de Assis, especializada nesse ra
mo, e que possui caminhoes fanques de 25.000 a 30.000 litros,
trazem o vinho do sul para as engarrafadoras ‘da regiao, e

transportam para o sul o aguardente do Vale do Paranapanema.
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cAPITULO IV

PROPRIEDADES, PROPRIETARIOS E TRABALHADORES DOS CA

NAVIAIS

a - As Usinas e Usineiros
b - 0Os Alambiques
¢ - As Propriedades Fornecedoras

d - 0Os Trabalhadores dos Canaviais

1 0 Colono

5 Arrendatarios e Parceiros

d

d

d3 - Men;alista Residente

d, - Mensalista Nao Residente

d5 - Diarista Résidente

dc -~ Diarista Nao Residente (bSia~fria ou vo-
lante)

d7 - O Empreiteiro de "bdoias-frias" ou "gato"

dg - O Agenciador da Mao de Obra "Volante"
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IV - PROPRIEDADES, PROPRIETARIOS E TRABALHADORES'

DOS CANAVIAIS

Nesse capitulo, procuramos enfocar as conexoes in-
ternas da area canavieira do Vale do Paranapanema, através do

estudo:

1 - das agro-industrias;
2 - das propriedades fornecedoras; e
3 - das relagoes de produgao entre proprietdrios e

trabalhadores dos canaviais.

Desde o advento da agro-industria na area, até os
dias atuais, buscamos compreender as transformagoes ocorridas
das formas assalariadas nao puras, para as formas assalaria-
das puras (Brandéo Lopes, 1978; 8). Dentro dessa perspectiva,
- R -~ R P . e
procuramos encontrar a persistencia ou resguicios do colona- -
to, morador, arrendatario e parceiro, e a'substituigao dessa

forca de trabalho pelo proletariado rural puro.

& - As Usinas e Usineiros

O Vale do Paranapanema possui sete (7) usinas de a
¢lcar e alcool: Santa Lina (Quatad-SP), Maracal (Maracai, sP),
Nova América (Assis, SP), S3ao Luis (Ourinhos, SP), Central Pa
ranad (Porecatu, PR), Bandeirante (Bandeirantes, PR) e Jacare-
zinho (Jacarezinho, PR) e uma destilaria autdnoma de élcéol,

a Casquel (Cambara, PR).

Das Usinas do Vale do Paranapanema, a Central Para

na (Porecatu) & a mais moderna e importante, sendo responsa-
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vel por 27,15% da produgdao de agucar e 19,63% da produg&o de
dlcool (tabela n? 25). Sua importancia tambén esta no dominio
de ;erras, pois, o grupo Atalla (1) possui 43.200 hectares,
dos quais 30.240 estao plantados em cana-de-agucar (tabela n?
26) . As terras dessa agro-iﬁdﬁstria abrangem (tabela n®@ 27)
os municipios de: Porecatu, Centenario do Sul, Alvorada - do
Sul, Florestdpolis e Mirasselva no Estado do Parana; Taciba e
Iepé no Estado de Sao Paulb (figura 8). O grupo Atalla é for-

mado por uma sociedade familiar (irmaos) é possﬁi outras ﬁsi-
nas de agicar na zona canavieira de Jal. Atualmente um  dos
membros do grupo S Presidente da Coopersucar (Coope:ativa dos

Produtores de Agucar).

kA segunda usina da area, tanto pela prodggao de a~-
glcar comé pela extens3o de terras & a Sdo Luis  (Ourinhos),
pois, & responsavel por 19,5% da produgao de agﬁéar.e 21,48%
da produgao de alcool (tabela n? 25). Essa agro-indistria per
tence desde a sua fundagao, ao grupo empreéarial Irmaos Qﬁa—
gliato. O grupo possuia em 1950/51 1.200 hectares, e em 1977/
78, chegaram aos 14.690‘hectares, dos quais 11.352 estao plan
tados em cana-de-agucar (tabela n? 26). As propriedades usi-
neiras do grupo Quagliato localizam-se (tabela n? 27) nos mu-
nicipios de: Ourinhos, Santa Cfuz do Rio Pardo e Sao Pedro do
Turvo. O grupo Quagliato & natural de Jad e radicou-se em ou-
rinhos. Além da agro-indistria S3o Luis, esse grupo possui fa

zendas de gado no Estado do Mato Grosso do Sul.

(1) A Usina Central Paranid foi fundada e pertencia ao Senhor
Ricardo Lunardelli. A mesma foi vendida ao grupo Atalla
no ano de 1970.
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A terceira usina da area eﬁ importancia & a Bandei
rante (Bandeirantes), que produz 14,45% de a¢ﬁcar e 16,77% de
alcool (tabela n? 25). Essa agro-indﬁstri; pertence aos ir-
maos Meneghel. Ela se apresenta, em relagao a extensdo de ter
ras, como a menor da area, com 5.551 hectares (tabela n?® 26),
Mas queremos salientar que nao foram computadas as proprieda-
des pertencentes aos membros acionistas (familiares) da empre
sa agro-industrial, ficandb, portanto, esses na lista dos for
necedores. Nas demais agro-indistrias do Vale do Paranapaﬁemaﬂ
foram computadas tanto as propriedades das usinas { (entidade
juridica), como as propriedades dos componentes dos »grupqs
proprietarios (péssoa fisica). Pois, um dos fatores que masca
ram a realidade dos fatos, quando anaiisamos o dominio de ter
ras pelos grupos usineifos, é a separagao das propriedades do
grupo em entidade juridica, e as propriedades canavieiras de
cada elemento do grupo,rcomo entidade fisica. Exemplificando:
as propriedades dos elementos do grupo agro-industrial vao a-
parecer na relagéo dos fornecedores de cana, e nao como pro-

priedades da usina.

A quarta usina em importancia € a Nova América (Ag
ais) , que produz ll,78%ldo aglucar e 18,92% de alcool do Para-
napanema. Possui uma area de 11.320 hectares, dos quais 9.012
com cana-de-agucar (tabelas n®s 25 e 26). A Novgvpmérica pér—
tence desde sua fundagéo, ao Sr. Renato Resende Barbosa, dque
também & o principal acionista da Usina Maracai (Maracaf), com
posta por seus familiares. As propriedades da Nova América lo

calizam-se nos municipios de: Assis, Florinea, Candido Mota e

Paraguagu Paulista (tabela n? '27).
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A quinta Usina em importancia quanto a produgao de
agucar e alcool, & a Jacarezinho (Jacarezinho), pertencente
desde a sua fundagao, ao grupo empresariai paulista Mesquita
Filho S/A, grupo este de grandes capitalistas nacionais liga-
dos a varios ramos da proddqao. A Usina Jacarezinho produz
11,49% de agucar e 1,67% de alcool, conforme a tabela n? 25
(1), e possui 8.871 hectares de terras proprias, das guais
6.977 estao ocupadas pela»éana-de-aqﬁcar, além de 922 com ca-
naviais, em terras arrendadas (tabela n? 26). As terras bré?
prias e arrendadas da Usina Jacarezinho abrangem os munici-

pios de: Jacarezinho no Parand, Salto Grande e Ipaugu no Esta

do de Sao Paulo (tabela n®@ 27).

A Usina Maracal € a sexta agro-iﬁdﬁstria em impor-
tancia na area, com a produgao de 9,42% de aglcar e 4,27% de
dlcool (tabela n® 25). Essa agro-indistria possufa, em 1950/
51, 4.540 hectares e atualmente possui 7.160 (dos quais 4.310
hectares em cana-de-agucar). Possui ainda 2.832 hectares com
canaviais em terras arrendadas, nos cerrados do espigao da So
rocabana (tabela n? 26); As terras da Maracal abrangem os Mu-
nicipios de Maracai, Paraguagu Paulista e Rancharia (tabela

ne 27).

A Usina Santa Lina ocupa o sétimo lugar, com 6,78%
da produgao de aglcar da area, e 5,69% da de alcool  (tabela

n? 25). Essa agro-indiistria possui desde a sua fundagao, ao

(1) Queremos salientar que a produgao de alcool da Usina Jaca
rezinho apresentou-se baixa no ano de 1377/78, devido a
construgao da nova Destilaria, que tera a partir de 1978/
79, capacidade para produzir 16.000.000 de litros.
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Tabela

n? 25

PRODUGAC DE AGUCAR E ALCOOL DAS USINAS DO VALE DO PARANAPANEMA: 1977778

{sacos de 60 quilos) e (milhares de litros)

USINAS Produgao de Agucar 2 Produgao de Alcool %

Central Parana 1.704.,367 27,15 13.178 19,63
Sao Luis 1.224.108 19,50 14.420 21,48
Bandeirante 907.132 14,45 11.263 16,77
Nova América 740,000 11,78 12,702 18,92
Jacarezinho 721,320 11,489 1.126 1,67
Maraca{ 591.500 9,42 9.586 14,27
Santa Lina 388.230 6,18 3.822 5,?9
Dest. Casquel - - 1.032 1,53
TOTAL 6.276.657 100 ‘67.129 100

Fonte: I.A.A.




O CRESCIMENTO E A UTILIZACKO DA TERRA-DAS AGRO-INCISTRIAS ACUC ARE IRAS £

de 1930/51 e 1977/78 em he.

TABELA ne 26

TLCCOLEIRAS DO VALE D NanagepapEps

Nome Ano | Area(ha) [cens{he) pestagens(hej| mates e reflo jcafe(ha)| outras Areass -rtond-tﬁl
. restexento(he) culturas cana (Hs)
19s50/5) 9.600 6.720 7 ? 2(2) 2.880 -
Usine —
Centrell 1960/6) 9.600 €.720 7 3 E1¢63)] 5850 -
perend | 19797711 19,200 13.440 2 2 2(2) 5,760 -
1977/76 43.200 30,240 ? ? 2(2)| 12,960 -
. “.
1950/51, 1.200 ? ? ‘7 ? ? . -
Usine /
s.n Lu{ ? - '.’ 1 ? ? -
7.200 6,048 2 ? I 7 -
14,690 |11,352 260 720 . 2.379 _
I -
Using 1 1930/51] 1.035 ? ? ? ? 2 -
Bandei 1960/61 ? ? ? ? 7 7 -
rante | 1970/71 ? 7 ? 0 [ ] -
1977/78] 5.551 3.122 1,015 760 - 194 p
usine | 1950/51] a.920 860 2,000 9 o4l , _ .
Novs 1950/61 ? ? . T i sxtinte ?° -
Amdricd 1970/71 ? ? 7 7 - ] -
1 197v/7g 11.320 9.012 312 72 - -
1950/51  1.200 7 7 7 T 7. 3 <
Usina  [15e0/€1] _4.520 2.023 7 7 RS =
3:°"" 1970/71]  5.280 7.763 7 7 0 3 —
| rhe ByT/7e w.erL | 6.977 - 287 1.260 po 710 932
. 950753] -4.540 2 . 2 7 ? | 2 -
Usine h960/6) 4.540 678 ? ? extinto(1962) ? -
Maracal :
Esvu/vl 4,540 2,078 1.5581 5872 - - -
972/7%  7.160 4,310 749 423 - - 2,832
usine - [1950/5)] 7.680 480 1.920 1,680 [3.340 600 -
Sante- 'l1960/6)] 5.a72(1)] 1.480 2 1,440 Sacacelsn’ | 792 -
Line 19706/71f  5.472 3,024 ? 1,440 - 624 . -
1977/78]  9.600 7,200 T 4E0 1,440 - 192 -
besti ] _1950/51  a3,20 | ac,t0 = T - - —
lerie | 1750761 168,r0 | 16a,cC - - " = -
Cesqual} 157C/70  278,0C | 28C, (0 - - " - -
. 1977/74 1.240,00 |1240,CC - - - - -

(1) Houve un desmembremento de¢ parte de propriededes,

(2) o0 cgfi echs-ce inclufde com ee outres cultures,

devido & divisec de herenga

oa rem{liae,
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Tabela n¥ 27

0S MUNICIPIOS DO VALE DO PARANAPANEMA ONDE AS USINAS POSSUEM TERRAS PROPRIAS E ARRENDADAS

Nome da Usina Municipios onde possuem propriedades

Porecatu, Centenario do Sul, Alvorada do Sul, Florestopolis,
Central Parana ~ Mirasselva no Estado do Parand e Taciba e Iepe no Estado de

Sao Paulo.

Jacarezinho no Estado do Parana e Salto Grande e Ipaugu no

Jacarezinho
Estado de Sao Paulo.

Santa Lina : Quaté e Paraguagu Paulista.
Maracaf Maracai, Rancharia e Paraguagu Paulista. .
Sao Luis Qurinhos, Santa Cruz do Rio Pardo e Sao Pedro do Turvo.

i
)
i
1
1

Nova América Assis, Florinea, Candido Mota, Paraguagu Paulista.

Bandeirante Bandeirantes.

Casquel' . Cambara.

Fonte: Usinas de Agucar e Alcool do Vale doc Paranapanema.
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grupo José Giorgi (radicado em S3ao Paulo e que se dedica as
varias atividades empresariais no ramo da construgao civil).
Em 1950/51 possuia 7.680 hectares de terra; proprias, e atual
mente atinge 9.600 hectares, abrangendo os municipios de Qua-

ta e Paraguagu Paulista (tabela n9s 26 e 27).

A Onica destilaria de alcool autdnoma que iniciou
a sua produgao até o presente momento € a Casquel (safra de
1977/78) no municipio de Cambara. Sua produqao de alcool cola
bora com 1,53% .: do total do Vale do Paranapanema (tabela n?i
25), mas a sqa capacidade de produgao pode atingir 9.000;600
.déilitros‘éor ano, Desde 1551 até 1975 esta agro—indﬁstrié;ﬁg_
duziu aguardénte, e passdu a partir de 1976/77 a integrdg?“ o:
Programa do PROALCOOL, e atualmente possui uma drea de 1.248
hectares, dos quais 99% & ocﬁpado pela cultura canaviéira'(taa

belas nos 26 e 31).

Tém-se na agro-indiistria agucareira a base do atu-
al domfnio da cana-de-aglicar, pois, & medida que as usinas fg
ram se instalando e aumentando as suas quotas, Os canaviais
das agro-indistrias e das propriedades fornecedoras foram am-
pliando-se-gradativamente na area, acompanhando o aumento da

capacidade da produgao de agiicar e alcool.

A partir da década de 50 (fase ae consolidagao da
area canavieira do vale do Paranapanema), O crescimento das‘
‘terras das agro-lndustrias foram se ampliando gradativamentep
culminando com uma expansao de grande vulto, a partir do inl—

cio da década de 70 (tabela n? 26).

Essa grande expansao das propriedades usineiras e

da produgao de agiicar e alcool a partir de 1971, esta associa
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da, conforme vimos no Capitulo II, ao.Programa de Racionaliza
gao da Agro-Industria Agucareira (através do financiamento pa
ra a fusao e a racionalizagao das empresas‘agro— industriais
canavieiras, visando uma maior competitividade do aqﬁcar bra-

sileiro no mercado internacional).

Para a execugao do Programa de Racionalizagao da A
gro-Indistria Agucareira - decreto-lei n? 1.186 de 27 de agos
to de 1971, Mendes, um dos autores desse Programa, colocou
que foi proposta a necessidade de se eliminar as pequenas usi
nas de agucar do pals (consideradas as mais ineficientes . do
sistema),Acomo também de se eliminar uma quantidade muifo
grande"de_pequenos fornecedores de cana, cohsiderados "mér'g;
nais" do ponto de vista economico. E Mendes diz:"sendo os pe-
quenos usineiros e pequenos fornecedores em maior nimero no
pais, numa distribuig¢ao de frequéncia onde a variavel princi-
pal.é o custo de produgao, eles sao os mais numerosos. Fre-
quéncias mais elevadas atraem ou fazem com que a média, moda
e mediana caminhem em diregao a elas. Os pequenos produtores
mais numerosos determinam que os precgos tendessem a ser maio?
res; reinvidicagoes e as pressoes eram maiores para se dar
pregos, que na verdade eram médios, mas estavam sustentando

produtores "economicamente marginais", usineiros ou fornecedo

res de cana" (Mendes, 1978; 114/115).

Sobre esse decreto n? 1,186, Queda analisou-o e
diz: "a visao romantica de como podem ser resolvidos os pro-
blemas sociais, contrapBe-se uma ouﬁra desapaixonada, fria,
tecnicista e que pretende ser "neutra". E conduzida por "gru-

pos de trabalhos", formados por “"peritos" e "especialistas" a
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quem sedelega a incumbéncia de elaborar um parecer e propor
sugestoes. Ou melhor, formular um diagndstico e recomendar
suas solugoes. Ja nao existe mais o compréﬁisso de - "dividir"
os beneficios mas sim, de "maximizar® os lucros. Os interes -
ses da maioria, invariavelmente, pensada como humild€dm e ig-

norante sao descartados. Dos incapazes o mercado se encarrega

(Queda, 1978; 108).

Esse decreto-léi n? 1.186, de 27 de agosto de 1971

"legalizou" os mecanismos que acelerariam osrproc'essos de con

centracao de terras e rendas no setor agro-industriélvggqggif

_eiro, muito embora esses processos de concentragdo ja estives
sem em—cupsoAantes do citado decreto-lei, conforme podemoé”dg

monstrar no Vale do Paranapanema, atravées da tabelavn9,26. E,

segundo Queda, "esse decreto-lei &€ entendido como um dos ele-

mentos componentes da politica geral posta em pratica no pa-

is, nos Qltimos anos" (Queda, 1978; 109).

O Vale do Paranapanema, conforme a tabela n? 26 e
a figura n® 42, retrata essa situagao de grande concentragao.
de terras e rendas no seu dominio agucareiro a partir de 1971,
estimulado pelo decreto-lei n? 1.186. Pois, de acordo com a
tabela n? 28, podemos observar que o crescimento das terras u
sineiras de 1970/71 a 1977/78 duplicaram em apenas 7 (sete) a

nos (com a aquisicao de hovas terras e de areas arrendadas

de vizinhos).
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Tabela n? 28

O Crescimento das Terras dos Grupos Usineiros- do
Vale do Paranapanema, de 1970/71 a 1977/78.

Ano Lreas (ha) proprias |Areas (ha) arrendadas| Total(ha)
1970/71 - 53.651 - 53.561
1977/78 | 101.639 ~ 3.754 105.393

Fonte: Usinas de Aglicar e Alcool do Vale do Paranapanema.

Ao observarmos a figura n? 42, temos o setor cana-
vieiro de Quata, Assis e Maracal, que retrata o fendmeno -~ da
expansao de terras das agro-industrias ocorrido na década de

70 no Vale do Paranapanema (1).

De acordo com as tabelas n®s 29 e 30, podemos ‘no-
tar que no ano de 1971/72, as‘gropriedades usineitqs cahpri- ]
bufram com 55% da produgao dé caﬁa-de-aqﬁcar, e as proprieda-
dgs”fornecedoras com 45%; e no ano de 1977/78 as agro-indus -
trias produziram 70% dacana-de-agucar industrializada, enquan
to as propriedades fornecedoras apenas 30%. Esse fato & uma
repercussao da politica do I.A.A. (através do decreto-lei n@Q
1.186) que levou a absorgao de quotas pelas agro-indlstrias
em ﬁelaQSO as propriedades fornecedoras (figuras n®s 43 e. 44)
que retratam a anexagao das pequenas propriedades fornecedo-

ras pela Usina Central Parana.

(1) A nossa intengdo inicial foi a de caracterizar cartografi
camente a grande expansao das agro-indiistrias agucareiras/
alcooleiras a partir de 1971; mas, infeligmente, nao con-
sequimos levantar mapas e informagoes mais precisas das

demais usinas da area.
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Tabela n® 29

QUANTIDADE DE CANA MOIDA (t), PRDDUZIDA PELAS USINAS E PROPRIE-

9¢¢

DADES' FORNECEDORAS DO VALE DO. PARANAPANEMA - Ano de 1971/72.
USINAS Propria % Fornecedores % Total 2
Central Parana 537.343 67 260.697 - 33 798.040 100
Sao Luis 289.563 67 141.514 33 431.077 100
Bandelrante - - 483.113 100 483.113 100
Nova América 291.278 76 90.266 24 381.544 ) 100
Jacarezinho 206.008 53 134,282 47 390.290 100
Maracaf 141.007 70 61.755 30 | 202.762 100
Santa Lina 63.447 51 62,1089 49 125,656 100
Santa Rosa de Lima 85.962 68 40.555 32 127.517 100
TOTAL . 1.614.608 55 1.324.291 45 2.,939.999 100

Fonte: I.A.A. e Usinas do Vale do Paranapanema.




Tabela n¥ 30

QUANTIDADE DE CANA MOIDA (t), PRODUZIDA PELAS USINAS E PROPRIE-

L2z

DADES FORNECEDORAS NO VALE DO PARANAPANENA - Ano de 1977/78.
USINAS Prapria % Fornecedores % Total %
Central Parana 1.129,756 -91 106.739 9 1.236.495 100
Sao Luis 683.577 82 154,157 18 843.734 100
Bandeirante 223.174 36 334,931 64 618,105 100
Nova Ameérica 444,870 75 150.661 25 593,531 100
Jacarezinho 271.9189 48 295.461 52 567.380 | 100
"Maracai 291.836 69 1301888 31 422,702 100
Santa Lina 164.168 60 109,141 40 273,309 100
TOTAL 3.215.300 70 1.341.956 30 4,557.256 ldO

Fonte: I.A.A. e Usinas do Vale do ParanapaneMa.
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As agro—indﬁstrias possuem na sua totalidade uma
forma de exploragao direta, isto €, sao exploradas diretamen-
te pelo grupo empresarial, através de geréntes e responsaveis

pelos diversos setores da agr07indﬁstria.

Além da anexagao de propriedades pelas agro-indus-
trias, outro fato importante que vem ocorrendo a partir dé
1971 € o de que as agro—lndustrlas arrendam terras dos vizi-
nhos. Atualmente, as terras arrendadas pelas usinas do " Vale.
do Paranapanema atingem 3.754 hectares, dos quals_80% e;tao
em solos de cerrados (tabéla ne 28). Essas térras;foram arren‘
dadas por 5 anos em torno-de Cr$ 1.000,00 a Cr$ 1.500,00 o al
queire por ano. Esse arrendamento ocorreu por um prego bastan'
te satisfatOrio para as agro-industrias, devido a baixa utilia

zagao dessas terras na area e pela proximidade das usinas.

Outro fato a salientar € a caracteristica monocul-
tora das agro-indﬁstrias‘do Vale do Paranapanema (tabela n®
31) e conforme o exemplo da carta de utilizagao da terra @a‘

Usina Santa Lina, figura 45.

A cana-de-aglcar ocupa em relagao as demais ativi-
dades agro-pecuarias 70% a 80% da area utilizada (tabela. ne
31).. No processo de ampliacao das terras das usinas, a cultu-
ra canavieira substituiu principalmente as pastagens, matas,
caﬁé’g culturas anuais (milho e atualmente soja e trigo). Ao
lado da expansio da cultura da cana-de-~aglicar nas agro—indﬁs;
trias, salientamos o grande fndice técnico e de mecanizagao

(conforme tabela n? 31).
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Tabela n? 31

CARACTERISTICAS DAS AGRO-INDUSTRIAS DO VALE DO PARANAPANEMA:

1977/78

-USINAS

Area da Pro-
priedade (ha)

Forma de
Exploragao

Percentagem da

Area Utilizada
pela Cana

As Formas de Utili
zagao qus a Cana
Substituiu

Mecanizagao

Central Parana

Sao Luis

Bandeirante

Nova America

Jacarezinho

Maracafi

Santa Lina

Casquel

43.200
14.690
5.551

11.320

8.793

8.992

8.600

1.248

direta

dirsta

direta

direta

direta

direta

direta

direta

70%

matas, café, pasta
gens e culturas a-
nuais

matas, café, pasta
-gens e culturas a-
nuais :

matas, café, pasta
gens e culturas a-
nuails

café, pastagens e
culturas anuals.

café, pastagens ,

cerrados e cultu-
ras anuails
café,  pastagens,

cerrado e culturas
anuais
i

café, pastagens e

e outras culturas

soja, trigo, café
e pastagens

150 tratores
38 colhedeiras

carregadeiras (1)

31 tratores
carregadeiras

67 tratores
carregadsiras

33 tratores
5 de esteira
carregadelras

40 tratores
2 colhedeiras
carregadeliras

15 tratores
carregadeiras

{1} Em 20% dos tratores aproximadamente sao acopladas as

carregadeiras.
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b - Os Alambiques

A area em estudd possui doze alambiques: Sao Pedro
(Ipauqﬁ), Irmaos Maciel (Ibirarema), Mombuca (Platina), Santa
Luzia (Palmital), Archangelo (Sao Pedro do Turvo), Sgo Joa-
quim (Palmital), Morante e Bargamaschi (Palmital), Correa de
Arruda (Jacarezinho), Sao.JoSé (Palmital), Ometto e Prada(Pal

mital) , Alambari (Cambard) e Takahashi (Cémbaré).

Conforme a figura 46, a area dé"Paimital apresen-
ta-se como o _principal nlicleo aguardenteiro do Vale do-Parana
panema;.tanto em nﬁméro de alambiques como em produgao (tabe-
ia’n? 32). Doé,lz alambiques existehtes, 40% 10ca1izamfse em
- Palmital, sendo também este o local de moradia-de'GO% dos usi
neiros de aguardente, uma vez que as'agro-indﬁstrias de Plati
na e Ibirarema pertencem a usineiros Palmitalenses (tabéla ne
35) . Mas podemos cbservar que os alambiques sé encontram con-
centrddos no leste da area canavieira do Paranapanema, nho se-
tor Assis-Ourinhos-Jacarezinho (figura n? 46). Conforme vimos
no cépitulo II, a cultura canavieira na area surgiu com peque
nos engenhos e alambiques, e observando a tabela n? 33, mui-
tos deles persistiram desde a década de 20 até hoje (concen-
trados principalmente em Palmital e Cambara) énquanto dezenas

de outros existentes desapareceram (1).

Mas, o principal e o mais recente alambique da a-

rea € o S3ao Pedro (Ipaugu), com uma produgao de 18.000.000 de

(1) Como os pequenos produtores de aguardente nao possufam fi
nanciamentos e nem recursos, sO sobreviveram no Vale do
Paranapanema os maiores e 0s que se expandiram com uma
produgao de mais de 1,000.000 de litros.
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"Tabela n® 32

PROOUGCAO DE AGUARDENTE DOS ALANBIQUES DO VALE DO

PARANAPANEMA - Ano de 18978 - (litros).
Alambiques Produgéo de Aguardente %
Sao Pedro 18.000.000 33,8
Irmacs Maciel B.700.0b0 16,3
Mombuca 5.000.000- 9;4
Santaquzié 5.000.000 2;4
Archangelo 3.267.606 65,1
Sao Joaquim 3.000.000 5,6
Morantl e Bergamaschi 2,950.000 5,5
Correa de Arruda 2.810.006 5,3
Sao José | 2.650.000 5.,0
Ometto e Prada 1.300.000 2;4
Alambari 350.000 0,7
Takahashi 194,200 0,4
TOTAL 53,221,812 100

Fonte: Alambiques do Vale do Paranapanema
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TABELA N@ 33

O CRESCIMENTO E A U'I'ILIZAQKO DA TERRA DAS AGRO-~INDUSTRIAS ALAMBIQUEIRAS DO VALE DO PARANAPANEMA

p. 235

" plambiques Ano frea (ha) cana de agicar(ha)] café (ha) -| pastagens(ha) | matas(ha) | outras culturas(ha) Kreas arcendsdas em
:‘ ' . cena de sgucar (ha)
Agro-Pecusria Sao | 1964/65 | ( extinta usina Sta. Rosz de Lima)
Fedro Ltda. 1974/75 | 1.224,00 960,00 . - - - - -
1977/78 | 2.400,00 *2,160,00 - 100,00 - - 312,00
Irmaos Maciel 1940/41 60,00 40,00 - - - - -
1970/71 660,00 600,00 - 40,00 - - -
1977/78 748,00 720,00 - - - - -
Yumbuca 1925/26 288,00 24,00 - - - - -
1950/51 720,00 360,00 24,00 216,00 - 120,00 -
1960/61 720,00 360,00 24,00 216,00 - 120,00 -
1970/71 | 1.248,00 960,00 24,00 48,00 - 48,00 -
1977/78 | 1.248,00 960,00 24,00 48,00 - 48,00 -
Sta. Luzia 1950/51 (engenho ristico de pequeno porte) :
1960/61 252,00 144,00 - 108,00 - - -
1970/71 252,00 240,00 - 12,00 - - -
1977/18 952,00 240,00 - 12,00 - - * 360,00
Archangelo 1966/ 67 724,00 120,00 530,00 20,00 i - - -
1970/71 523,00 288,00 - 40,00 - 192,00 -
1977/18 648,00 576,00 30,00 35,00 - - -
S20 Joaruim 1939/31 | (engenho mistico de pequeno porte)
1957/58 52,00 14,00 - 38,00 - - -
1960/61 84,00 72,00 - 12,00 - - -
1970/71 163,00 153,00 - 10,00 - - - S
1977/78 163,00 153,00 - 10,00 - - 120,00 (mubstitnin
aoje e trigo)
Yorante e Bere 1949/50 216,00 60,00 - 24,00 128,00 - -
gamaschi 1959/51 333,00 64,00 - 121,00 128,00 - -
1960/61 - 416,00 96,00 - 200,00 120,00 - -
1977/78 416,00 384,00 - 17,00 15,00 - 84,00
Correa de pArmde  |1973/74 | 1.021,00 - - - - - -
1977/18 | 1.021,00 620,00 125,00 200,00 20,00 50,00 -
S30 jose 1942/43 96,00 72,00 24,00 - - - - '
1950/51 | -096,00 72,00 24,00 - - - -
1060/61 188,00 120,00 - 68,00 - - -
1970/71 225,00 214,00 - 5,00 - - -
1077/78 225,00 214,00 - 5,00 - - 324,00(80% eva snjn)
Metto e Pradn 1961/62 114,00 135,00 - - - - -
1970/71 408,00 240,00 - 144,00 - 10,00 -
1977/78 480,00 410,00 - 24,00 - - -
Alambari ]93?/33 96,00 10,00 (engenhoca de madeira) .
1950/51 96,00 77,00 - - - 17,00 -
1060/61 96,00 48,00 - - - 40,00
1970/7) 96,00 83,00 - 12,00 - - -
1977/78 196,00 83,00 - 12,00 - - -
#' S i - - - i @ B s s S ISP I S ‘ et A e
Taxahachi 193¢/31 ' 36,00 7,00 17,00 Y 3,00 - 8,00 -
1950/51 36,00 12,00 17,00 3,00 - 3,00 -
1960/61 137,00 48,00 24,00 11,00 - 50,00 . -
1970/71 137,00 84,00 9,00 11,00 - 30,00 ‘ ’ -
1977/78 137,00 40,00 9,00 11,00 - 72,00(70% & eoja) -
| ‘ .







area canavieira de Piracicaba, esta ligadé a varios fatores:

1l - o.valor de terras boas (roxas) mais barataSque
na area de Piracicaba;

2 - m3o-de-cbra mais abundante para servigos na a-
rea rural;

3 - as boas condigdes atuais do mercado de aguar-
dente; e

4 - com a criagao da Cooperativa dos Produtores de
Agquardente do Estado de Sao Péulo,kpassou_a o- -
correr umammaiorvmoralizagao dos pregos>do p;g
duto no mercado (énteriormente céntrolados pe- '

los engarrafadores) .

Atualmente € a Coope:ativa quen determina’oé gre;
gos no mercado de aguardente. Essa nova situaqéo'qsté_léﬁgnao
és empresas engarrafadoras a.terem oS seus prSpfios ~ alambi-
ques, bem como a nécessidade de ampliarem a produgao dos mes%
mos para garantirem a sua "marca", e a demanaa do consumo no
mercado. Esse fato apresenta-se bem evidente na area, pois no
ano de 1979 tomamos conhecimento gque o alambique Irmaos Maci—r
el de Ibirarema (que € o 29 produtor de aguardente do vale,
conﬁbrme tabela n® 32) foi vendido para os engarrafadores do

grupo Oncinha, de Ourinhos.

Os alambigues centralizados em Palmital sao £radi—.
cionais na éréa, e conseguiram persistir mantendo-se como pro
dutores médios do vale, cuja produgao varia de 1.000.000 a
5,000,000 de litros. Os alambiques Momﬁuca, Sao José€, Morante
e Bergamaschi, Santa Luzia, SEQ Joaquim, Ometto e Prada, es-

tao associados a Cooperativa dos Produtores de Aguardente do
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Estado de Sao Paulo

O alambique Atchangelo,-em Sao Pedro do Turvo, sur
giu em 1964 como produtor e engarrafador de aguardente "Turvgn
nha", devido ao descontrole. do hercado aguardenteiro e a impo
sigao dos pregos pelas engarrafadoras. Mas, com a cria¢§o da
Cooperativa dos Produtores de Aguardente e a moralizagao do
mercado aguardenteiro, o alambique Archangelo deixou de engar
rafar a "Turvinha", e passou a ser apenas produtor associado -

da Cooperativa.

Os pequénss alambiques da éreé, sédiadbs-éﬁlc§mb§
r5>(orTakéhashi'e o Alambari), também re%énescentesnerﬁréaiéi,
onais produtores aguardenteiros, (tabelas n?s‘32 e 33) é Paf;"
tir da década de SO, de@ido”o mercado aguardenteirb?sé:_‘cbhf
trolado pelas engarrafadoras, passaram a engarrafar e comerci

alizar diretamente o produto.

As agro-indistrias de aguardente possuem uma gran-
de expressao, principalmente na drea de Palmital. O dominio
canavieiro dos alambiqués apresenta-se significativo no vale,
tanto pela produgao de aguardente, como pela area que a cana-
de-agiicar ocupa (tabela;nQ 40). Nesta década, além da amplia-
géogdos alambiques exisfentes, surgiram mais duas?grandes a-
gro-indiustrias: a Sao Pedro que iniciou sua producao em 1974/
75, e a Corréa de Arrud; em 1973/74, ambas com mais de - 1.000

"hectares plantados em cana-de-aglcar.

' 0s alambiques anteriores a década de 70 (tabela n@
33) tiveram desde o infcio, W® suas areas ampliadas. Mas, a

paftir da dcada de 70, houve uma diminuigao na aquisigao de
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terras pelas agro-ihdﬁstrias alambiqueiras, ao contrario do
que ocorreu as agro-indistrias de agiicar e alcool. Este fato
se deu devido a agro-indistria aguardenteira nao possuir estl
mulos ou empréstimos por parte dos orgaos oficiais do pais. O
crescimento tanto da usina de aguardente como da propriedade
rural foi feito, desde o infcio, pelos produtores, com a acu-
mulacgao e investimentos de seus proprios capitais. Devi@p -a
qmpliagéo do mercado aguardenteiro na década de 70, as agro-.
industrias passaram_é.investir nos équipamentos.‘industriais,,
ao invés dequpliar M suas tefras por meio da compra de pro-
. priedades vizinhas. Este fato podemos comprovar atraves das 3
reas arrendadasrpor essas agro-indﬁsttias; coﬁforme tabela n@
33. 0s que possuiam terras a sereﬁﬂocupadés peIOS- ganaviais;/
ampliaram os mesmos (como & o caso da Ometto e Prada). Ou-
tras,.além de ampliarem os canéViais em terras prdprias, ain-
da bompraram parcelas de vizinhos (como a Indﬁst:ia‘ Reunidas
Archangelo e Irmaos Maciel, de acordo com a tabela n? 33). Mas
a concentraqao de terras mais significativa.na area, num. pe-
queno espago de tempo, foi a agro-indlistria Sao Pedro (grupo

Tatuzinho-Tres Fazendas), conforme a tabela n® 33.

Podemos notar que o crescimento das terras dos a-
lambiques de 1970/71 a 1977/78, foi devido 3s terras arrenda-
das pelas mesmas, e ao surgimento de duas grandes agro-indis-
trias, aumentando em mais de 100% as areas pertencentes aos a

lambiqueiros. (tabela n® 34).
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Tabela n? 34

Crescimento das Areas em ha das Agro-Indilstrias de A-
guardente do Vale do Paranapanema - 1970/71 a 1977/78

Ano Areas Proprias | Areas Arrendadas | Total
1970/71 4.108 - 4,108
1977/78 7.834 1.200 9.034

Dos 12 alambiques da area, apenas 2 possdém forne~
cgdores:'o alambique Sao Pedro (com 3 fornecedores) num total
de 360 hectares, e a Sao Joaquim (com 1 fornecedor) de 19 hec
tares em cana-de-agicar. Portanto, a participagao dos fornece
dores em relacdo a cana produzida pelos alambiques é pouco

significativa.

Asvagro-indﬁstrias de aguardente possuem, na tota-
lidade, uma forma de exploragao direta, onde a maioria & diri
gida pelos proprietarios. Por.outro lado, a Correa de 'Arruda
e a Sao Pedro sao dirigidas por administradores e gerentes,
uma vez que os proprietarios residem em Piracicaba (tabela n§
35) . Nao encontramos nessas agro-indiistrias acualauer espécie
de parceria ou arrendamento: O que ocorre, conforme vimos an-
teriormente, é o arrendamento de terras vizinhas pelos alam-
biqués. A forma de pagamento das terras arrendadas varia em
relagao»ao adotado pelas usinas de agﬁcar e élcoo%, e entre
os alambiques. Dos 360 hectares que a agro-indﬁstria-séd Pe-
dro arrendou, foram pagos Cr$ 1.000,00 o hectare por ano, du-

rante 5 anos.

Em Palmital, os alambiques pagam a terra arrendada

com a produgao de agquardente. £m cada 1 alqueire de terra ar-
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AS CARACTERISTICAS DAS AGRO-INDDSTRIAS ALAMBIQUEIRAS DO VALE DO PARANAPANEMA - ANO DE 1978

TABELA N¥* 35

P. 241

R . . - i . 1 - N . -~
Nome-do Alambique Municfpio frea da Propriedade| Residencia do Mmmma 42 | Introdugeo da cara As formas de utilize~ | Forcentagem da ares | Produgao média de¢ | Mecanizagao
A Proprietario | Exploregao] g, agﬁcar(ano) ¢80 da terra que a utilisads pela cana de cana por alquei-
cana substituiu Te em tonelada
Pecnaria Sao ) R i 196 f= s -
:f:: on Ipaugu 2.712,00 Piracicaba direta 9 4(01-::1 café, pastagens e 918 186 12 ores
na Sta. Bosa de outras cultures
Lima '
Irmaos Maciel Ibirarema 748,00 Palmital hd 1940 cafe', matas,pasta- 9s% 230 6 tratores
.gens : '
Zngenho Mambuca Platina e 1.248,00 Palmital " 1925 pastagens e cultu- 76% ‘150 12 tratores
Palmital turas anuais
Inddstria de Aguaz | Pelmital 612,00 Palnital " 1950 pastagens 98¢ 200 ?
dente Sta. Luzia
Industrias Reuni-. Sao Pedro do 648,00 Ourinhos " 1966 cafe 88% 150 6 tratores
das Archangelo lLtda. |Turvo -
| Pibrica de Agn;i'der_x- Palmita) 283,00 Palmital " 1957 pastagens, soja e 99% 180 ?
te_Sao Joarminm trigo
Alambique Morante e |Palmital 500,00 Palwi tal " 1949 pastagens e matas 93, 200 7 tratores
Bergamaschi
Corven de Arruds In- |Jacsrezinho 1.021,00 Piracicaba " 1965( viveiro,co-] cafe 6 200 9 tratores.
dictrin e Oomercio mércio de mdas
de Aguardente
Intstria e Comércio | Palmitsl 549,00 Palmital » 1942 pastarensa, culin- 99% 220 ?
de Asuardente gan Jn- reon stmaic e eafe
sa Lt4n
Ometto e Prada Ttda. |Palmital 480,00 Palmital " 1952 pestagens e cnlfuras fsy 150 5 tretoves
Ind. de Bebidas ¢ Co |Carbara 96,00 Propriedsie " 1932 matas e pastagens Aok 180 3 tratores .
Takshashi Cia. Ltda |[Cambara 1137,00 Propriedads i " Jo3l pastagens e culturas 294 160 - 16 tratores




rendada em cana-de-agicar, o proprietdrio recebe de 4.000 a
4.500 litros de aguardente. Em 1978, o prego do litro de a-
guardente estava em torno de Cr$ 3,00, o &he dava ao proprie-
tario uma renda em torno de Cr$ 1.200,00 a Cr$ 1.350,00 o al-
queire, uma vez que o aguafdente normalmente é comercializado
pelo proprio alambique, e desconta-se desse total 14% referen

te ao I.C.M.

A partir da década de 70, o processo de capitaliza
¢ao crescente que atingiu as agro—indﬁstrias aiambiqueiras do
Paranapanema, transformou-@8 em propriedades @ essencialmente
monocultoras (tabelas nes 33 e 35). A cana—de-aqﬁcar domina_g
‘tualmente en relagEo as demais atividades agro-pechérias, de
80% a 95% das terras utilizadas pelas agro-indﬁs£rias de a-
guardente. Esta substituiu principalmente as areas de _pasta-
gens e culturas anuais, Os cafezais sofreram uma substituigao
significativa pela cana-de-aglcar nasIndustrias Reunidas Ar-
changelo (antiga fazenda de café) conforme tabelas nos 33 e
35. Na expansao da cana-de-aglicar nessas propriedades, temos
gue salientar a melhoria das condigoes técnicas e de mecaniza

cao das mesmas (tabela nQ 35).

c - As Propriedadeé Fornecedoras

As propriedades fornecedoras sao em numero de 205
(tabela n? 37}). Essas contribuem em torno de 30% do total da

producao de cana-de-aclcar industrializada na area.

Das 205 propriedades fornecedoras, levantamos 51,

que correspondem a uma percentagem de 25%.0 tamanho dessas pro
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priedades levantadas (através das amostras) variam de 11,20
hectares a 1.272,00 hectares (tabela n? 39). Essa amostragem,
devido as dife}entes categorias dimensionéis, leﬁou-nos a
classifica-las em propriedades pequenas, médias e grandes, pa-

ra melhor interpreta-las (tabela n? 36).

Tabela n? 36

As Categorias Dimensionais das Propriedades For
necedorasde Cana do Vale do Paranapanema - 1978

fpequena propriedadeAfornecedora.- ate 72,00 hectares -

média propriedade fornecedora - de 72,00 a 393,60 hectares

grande - propriedade fornecedora - ac1ma de 393 60 hectares

Nessa classificagio, utilizamos a técnica da Curva
de Lorenz, pois esta nos pareceu perfe}tamente adéqﬁaaé, umé-
vez que € construida mediante o nimero e a area das.prop;iédg°
des. Além disso, essas propriedades fornecedoras sao semelhan
tes quanto & organizagao e forma de exploragao ( predominando
a monocultura canavieira, conforme a tabela n?® 39) tornando-

se essa técnica valida e mais precisa.

De acordo com a tabela n? 38, podemos notar o pre-
domfnio das pequenas e médias bropriedades, quanto ao nume-
ro. Mas, as grandes propriedades fornecedoras que detém apé—
‘nas 12% do numero, dominam 49% da area total. Essas grandes
propriédaaes forneéedoras sao, na sua maioria, pertencentes a
menbros dos grupos usineiros e seus familiares, além de pes-
soas ligadas aos usineiros por "fortes lagos de amizade" (fa-

to esse que demonstra o monopdlio que os grupos usineiros e-
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Tabela n® 37

NOMERO DAS PROPRIEDADES FORNECEDORAS DAS USINAS DE AGUOCAR _E
ALCOOL E ALAMBIQUES DO VALE DO PARANAPANE&A POR MUNICIPIO :

1977 e 1978
Usinas, Destila- Munici{pios n® de Forne-
rias, Alambiques ' cedores
Central Parana Porscatu 20
Alvorada do Sul 1
Jacarezinho Jacarezinho 15 .
Cambara 06 .
OQurinhos 07
Chavantes 03
Santa Lina | Paraguagu Paulista 05
' Joao -Ramalho 03
Quata ‘04
Maracaf{ Maracaf - -05 -~
Paraguagu Paulista 03~
Assis ---02
Rancharia 01
Nova América Assis 14
- Candido HMota 01
Sao Luis Ourinhos 10
. Chavantes 0g
Sta.Cruz do R.Pardo 06
Salto Grande 01
Bandeirante Bandeirantes 60
Itambaraca 07
Santa Mariana 03
Andira g6
Caéquel Cambara 02
Sao Pedro Ipaugu 03
Saoc Joaquim Palmital .o

Total de FOrNECEdOTES esseenosssssnoecsssannaseasa 205
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xercem scbre essas propriedades). Alén disso, a dependéncia
dos pequenos e médios proprietarios em relacao as usinas &
muito evidente, uma vez que os "lagos de éﬁiZade“ sao funda-
mentais para o proprietario ou terceiros se tornarem fornece-
dores e ampliarem as suas qhotas de fornecimento. Quando apli
camos O questionario a esses proprietarios e perguntamos so-
bre a lei n? 178 (direitos e deveres dos fornecedores do Esta
tuto da Lavoura Canavieira), apenas um ou outro possufa um 1i
geiro conhecimento .iIiEdd fato, e o que ficou evidente é-que

"o importante para os fornecedores, & "estarem bem" com os gru

pos usineiros.

Tabela n? 38

O Nimero e a Area das Propriedades Fornecedoras do
Vale do Paranapanema Através das Caracteristicas
Dimensionais, Numa Amostragem de 25% do total-1978

Propriedades Nimero $ Area $

Pequena 26 51 1.176,27 13
Média 19 37 3.478,50 38
Grande 06 12 4,515,00 49

Essas propriedades possuem; na sua totalidade, uma
forma de exploragao direta (tabela n? 39), isto é, sao explo-
radas diretamente pelos proprietéarios ou por gerentes e admi-
nistradores, nao ocorrendo portanto, qualquer forma de arren-
damento ou parceria em setores dessas propriedades. O que» o~
corre € que alguns fornecedores arrendam terras de vizinhos
ou terceiros para o plantio dos canaviais. Esse fato se da

por 2 (dois) motivos:
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1l - por ocasiao do aumento de quotas para os pro-
prietdrios, cujas terras ndo mais comportam no

vos canaviais; e

2 - o individuo ;ornar—se fornecedor sem  possuir
ter;as. Nesse caso, normalmente, trata-se de
um urbano, que consegue'quotas da usina e pas- .
sa a arrendar terrasbde outros, para desenvol-
ver o cultivo da cana-de-aglhcar (fato esse en—
contrado em varios casos na éreélde Bandeiran-

'tes);

A forma de arréndamehto variaAdg area para.éreé e
de propriedade para propriedade. No setor de Paraguaqﬁ‘ Pau—
‘lista, o arfendamentq.em'terras de cefrados é feitoﬁpara ; 3-
nos; e o contrato varia de ér$ 1.000,00 a Ct$ 1.500,00—67 al-'
queire por ano (1976 a 1979). Na area de Bandeif;ntes, em so;l
lo de terra roxa, o arrendamento € feito por 5 anos iaévidp a
maior produtividade destas terras) onde encontramos duas for-

mas de arrendamento:

1 - paga-se por éno_Cr$ 4.000,00 a Cr$ 5.000,00 o
alqueire:(l978); e
2 - o pagamento é feito na base de 20% da produgao

bruta por alqueire.

Essa predominancia da forma de exploragaér direta
reflete o funcionamento‘dessas propriedades fornecedoras como
empresas rurais, facilitado pelo carater monocultor das mes-
mas (tabela n? 39) e pelas cafacteristicaé de cultivo '@  (por
sefva cana-de-aglcar uma cultura semi-perene e portanto exi-

gindo poucos tratos culturais durante o ano).
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De acordo com é tabela n? 39, podemos observar gque
predominam os proprietéﬁios absenteistas, em relagao aos resi.
dentes. Das 51 propriedades levantadas, ap;nas 15% dos propri
etarios sao residentes, enquanto 85% residen fora delas. Nas
pequenas e médias propriedades, os proprietarios residem em
niicleos urbanos prdximos de sua propriedade (sede.de munici -
plios e sedes de distritos) conforme a tabela n? 39. Enguanto
nas grandes propriedades fbrnecedoras; 50% dos propiietéfios
residem na cidade de Sao Paulo, isto €&, fora do Vale do Para-
naéanemﬁ. Desses fornecedores, 35% a 40% nao Sg trata somehté
de pessoas ligadas dirétamente a ﬁerra,>pois-s§o taﬁbéﬁT fhn-
cionarios publicos, profissionais- liberais, fuﬂéibnarios~'das
usinas, familiares dos grupos usineiros, e organizagaés rel’i-

" giosas.

Quahto ao trabalho familiar, encontramos;naswmehé?
res propriedadés (tabela n? 42). Essa forma de trabalho repre
senté apenas 5,8% das propriedades. O que ocorre, poftanto,'é.
uma desvinculagao dos fornecedores de cana, com o trabalho di
reto na terra. Na realidade, os proprietarios fornecedoreé do
Vale do Paranapanema (nesse processo continuo de capitaliza-
cao das propriedades) apresentam-se como produtores comercian

tes.

Outro aspecto a salientar é que a maioria dos pe-
quenos proprietarios fornecedores criaram Cooperativas nas a-
reas de Porecatu e Bandeirantes. Mas, essas Cooperativas de
Fornecedores possuem caracteristicas diferentes entre elas,

quanto a prestacao de servigos as propriedades cooperadas.

A Cooperativa dos Fornecedores de Cana Rio Verme-
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lho, de Porecatu, administra integraimente as 20 propriedades
fornecedoras da Usina Central Parana. A Cooperativa possui to
da a mecénizagao necessaria; contrata a méo-de-obra volante
sob sua responsabilidade, planta, executa os tratos culturais,
colhe e carrega a cana cortada até 3 usina. Os proprietirios
sao, ha maioria, antigos funcionarios da Central Parana, e
que.receberam do Sr. Ricardo Lunardelli (antigo proprietério
da Usina) pequenas propriédades através do loteamento dosvsi-
tios Salto e Rio Vérmelho (figuras nos 43 e 44f, no muﬁicipid‘M
de Porecatu. Os propriétérios foram pagando‘em'suaves (presté

¢oes ao Sr. Lunardelli; mas com a obrigagao de‘se‘manterenlﬁqg
necedores. da usiha. Essas propriedades foram_pagag.a';~ Ionéo

prazo, e a administraggb}désSas glebas desde o pianﬁio'até o

,Eorte, ficou a cargo daFCentral Parani. Quando a é&ib—indﬁs-.
tria deixou de administrar essas glebas, os proprietéfios o;;.
'ganizaram a Cooperativa-Rio Vermelho'(tornandofse frgsponééf"
veis pela administragao das mesmas). Mas, com a mudanga " dos

proprietarios da usina no ano de 1970, o grupo Atalla (étuaism
proprietarios da Central Parana a partir de 1971) passou a ad

quirir varias dessas glebas dos Sitios Salto e Rio Vermelho,

conforme as figurés nes 43 e 44,

A Cooperativa dos fbrnecedores de Cana de Bandei -

rantes nao & responsavel pela administragao das propriedades

gooperadas, pois estés ficam sob a direééo dos proprietarios.
A Coopéraﬁiva presfa Servigos de motomecahizaééo geral ]

nos associados que nao possuem maguinarios pr6prios, através
de prego estipulado. A Cooperétiva mantém 1 agronomo, 2 auxi-

liares de campo, 4 fiscais e 3 turmas de 40 a 50 trabalhado-
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res diaristas. De acordo com a tabela n? 39, algumas proprie-
dades cooperadas utilizam-se da méo-de-obrg agenciada sobem a
responsabilidade da Cooperativa. As demais propriedades nao u
tilizam essa mao~de-obra, ppis, umas possuem seus prépriostzg
balhadores, outras desenvolvem o trabalho familiar, ou prefe-
rem elas proprias recrutarem diretamente o trabalhador "volan
te".

O carater monocultor das propriedades fornecedoras
€ bem visivel, o que comprova a.tabela n? 39. Nas pequenas
pfopriedades a cana-de-ag¢licar ocupa 85% da area utilizada, ég
quanto nas médias e grandes propriedades os canaviais dominam

72% das terras.

Das 51 propriédades levantadas (tabela n?-39).37,25%
iniciaram o fornecimento de cana para as usinas, anterior a
decada de 60; 33,33% passaram a cultivar a cana para forneci-
mento durante a década de 60, e 29,41% delas introduziram a
cana durante a década atual. Podemos observar que, apesar do
aumento da produgao canavieira na area, principalmente a par—m
tir da década de 60, e com ampliagoes de grande vulto.na déca
da de 70, nao houve um aumento proporcional desse crescimento
com o aparecimento de novos fornecedores. Este fato vem de-
monstrar que, confqrme observamos anteriormente, as usinas e
elementos pertencentes aos grupos usineiros tém'“~aqambarcado
as quotas que poderiam ser destinadas a outros  fornecedores

(tabelas n?s 29 e 30).
{
X medida que a cana-de-aglicar surgiu nas proprieda

des fornecedoras, esta cultura substituiu as varias formas de

utilizagao da terra existentes (tabela n?® 39). Was 51 proprie
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dades levantadas, as pastagens foram Substituidas pela cana-
de-agucar em 37,25% delas, o café em 27,45%, as matas _em
25,49%, o milho em 21,55% e a soja em 15,63%. As areas de pas
tagens e café foram as mais ocupadas pela cana-de-agucar (des

de as pequenas, até as‘granaes propriedades fornecedoras).

d - Os Trabalhadores dos Canaviais

Nesse item procuramos analisar as diferentes cate-
gorias de trabalhadores nos canaviais, através das rel§¢5es,e
regime de trabalho agricola.

“dl - 0 Colono

Através do levantémento nas agro-indidstrias e pro?_
'priedades fornecedoras, queremos saiientar que o siétema tiéf“
dicional de colonato (que predomihou durante décadas nogfcang
viais paulistas e paranaenses) desapareceu nas propriedades

canavieiras do Vale do Paranapanema (1). Apesar do conceito

(1) A origem do colonato na lavoura canavieira de S3o Paulo
iesté na substituigao da cultura de café pela cana-de-agi-
car, mas persistindo as relagoes de trabalho que existia
nos cafezais. Sobre o assunto diz Gileno de Carli: "Quan-
do a indlistria agucareira voltou i antiga regtao onde um
dia ja impérara'- Campinas, Piracicaba, Porto Feliz, etc.
- n3o encontrando o sistema de trabalho servil que fora a
bolido, se encontrou num dilema: voltar ao regime de sala
riado vigorante em todas as zonas canavieiras do pais, on
de a substituigao de um trabalho escravo por um trabalho
escravizado era patente, ou ficar com a mesma técnica de

trabalho agricola que se implantara'no cafezal" (De Carl,
1973; 93).
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de coionato variar de usina para usina, e de propriedade para
propriedade, o seu regime de trabalho se qéraéterizava na~~5¥
rea princibalmente - pelo trato da cultura da cana-de-aglcar,
e sua colheita ou corte-, mediante uma~remuneraq§o»fixa em dir
nheiro e espécie, estipuladé pelo trato de um quartel ou hec-
tare ae cultura e tonelada de cana produzida. Esses pagamen-
tos eram estipulados para vigorar durante uma safra completa,
e os direitos e obrigagsesidas partes - colonos e proprieta-
rios - eram estipulados, no -inicio doané-agricbla, em um ¢qg
trato pa:ticular de_éléusulas gﬁtre as partes. Além‘dp_.paga4'
mento em glinheif:o, o co.lono recebia ‘o pagamen’té em . espécié_,,
compreehdendo todos os produtos ou behs_teéebidos pafa-q coﬁf
éumo. Aiﬂda usuf:gia o) &olono e sua f;milia ae: éeréais;'lei-
Vte, as vezes alguns aniéais;e lenha para o combustf;;lf‘A va-;
riedade é a quantidade desses itens oférecidos ao cbioﬁo; em- -
bora nao fossem idénticos, em todas as propriedades,-:"géram'
mais ou menos uniformes narmaioriaidelas --como & também o ca
so da terra para o plantio de cereais e criagao de animais_

(Etteri, 1961; 16).

O sistema de pélonato foi mantidb na area em estu-
do até 1964, na usina Bahdeirante (tabela n? 43). A principél
causa apontada no t&rmino definitivo do colonato foi a implan
tagao do Estatuto do Tra?alhadorRura;, ctia@o em 1963f_ M;s
queremos salientar que e#se Estatutb foi um fato: a maié no -
.término;dé regime éo colonato na Srea.

Nos ultimos anos, acentuou-se nas ehpresas agro—in
dustriais e propriedades'fornecedoras; o aparecimento do pro-

letariado rural puro, como consequencia da expulsao generali-
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zada de colonos das propriedades. De acordo com Brandao Lopes
a raiz do processo estd em varios fatores da_mﬁo-de-obra,_co-
mo: migragdes rurais-urbanas intensas, mdg;lizagio rural, a-
tuagEo do Estatuto do Trabalhador e, mais recentemente, a ex-
tensao ao campo da legislaqSO trabalhista "tout court"”, bem
como uma politica estatal de "subsidios" 3 mecanizagao e ou-

tros inputs industriais no setor agrario (Brandao Lopes,

1978; 10).

Do final da década de 40 e durante a década de 50,
o colonato foi desaparecendo gradativamente da &rea, e a capi
talizagao crescente das propriedades canavieiras levou a ‘ca-
na-de-agiicar a’ocﬁpar praticamente qﬁﬁse“tbda,a éréa-utiliza;
da das propriedades, cogforme as tabelas n?# 31,-35;e 39, em
'subsfituiéaolas demais formas de utilizégﬁo;

Nas agro-industrias de implantagao mais recente, co
mo a Usina Sao Luis (inicio da década de 50) e prdpiieda@éé
fornecedoras, o sistema de colonato nao ch;gou'a existir nes-

ses canaviais,

d, - Arrendatarios. e Parceiros

Os arrendatarios e parceiros sao formas dé rela-
coes de producao qﬁe nao mais ocorrem nos canaviais do Vale
-do Paranapanema, pois, o processo de capitali;aq§6 crescente
' que se implantou na area os eliminou, conforme vimos ho item

anterior.

Na Usina Santa Lina encontramos uma unica forma de

arrendamento que persiste até hoje nas terras dessa agro-in -
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distria. Um dos técnicos responsiveis;pela fiscalizagao de um
setor canavieiro da usina (antigo funcibnério'ligédo a admi-
nistragio da empresa) possui-96,00 hectare; arrendados,rcedi-
dos pela usina. Mas, na realidade, € a agro-indﬁstria que -
planta, colhe e se responsabiliza pelos tratos culturais. (o)
arrendatario apenas fiscali%a, recebendo o pagamento da usina
como fornecedor (com os descontos devidos). Analisando essa
forma dé arrendamento, podemos concluir tratar-se de uma bbpi
ficagao da usina ao seu antigo funcionirio administrativo. =

d., - Mensalista Residente

3

- 0.trabalhador mensalista residente aparece em 100%
nas agro-indistrias do éqﬁcér e alcool, em 91,7% nos alambi- .
gues e em 65% nas propriedades fornecedoras (tabelas n9s 42;7

43 e 44).

As pequenés propriedades‘fornecedoras'(tabela n@
42) empregam em média dé 1 a 3 familias de mensalistas resi-

dentes, e essa forma de trabalho domina em apenas 34% delas.

Os servigos qué esses trabalhaddrés executam nes-—
sas;propriedades, duranie o ano-todo,~s§o os seguintes:
| a - servigos ‘gerais - desde a capina, tratos cultu
rais e cérté da cana (sendo esse trabalho e#é-
‘cutado por empreitaf até a limgezaréa césa do
proprietario, por ocasiao de sua vinda com:- a
familia nos fins de semana;

b -~ tratorista;

c - caseiro e fiscal de campo.
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Cr$ 5,00 por tonelada de cana cortada.

As grandes propriedadeé fornecedoras (tabela ne
42) empregam de 6 a 20 familias, sendo essa mao-de-cbra encon
trada em 100% dessas propriedades. Os mensalistas residentes
desempenham as mesmas étividadesAque encontramos nas médias
propriedades, mas 6 numero de mao-de-obra nao especializada
que aparece executando os "servigos gerais" decres’ce., predo-
minando a mao-de-obra mais especializada, como a moébmecanizg“

¢ao em geral, e servigos de escritdrio. _

. Por outro lado, nas agro-indistrias agucareiras-al
cooleiras'(tabela n? 43), o nimero de mensalistas residentes
varia em torno de 6 a 50 famflias, e sao encontrados -em todas

as propriedades desempenhando os seguintes servigos:

a - chefes ou fiscais de campo{r

b administradores das propriedades dos gfﬁﬁos‘u-
sineiros; |
c - motomecanizagao em geral; e

d - plantio e tratos culturais.

Além da casa para morar, esses trabalhadores men-
salistas residentes recebem os seguintes.ordenados: os chefes
ou fiscais de campo, administradores, tratorispas,'motoristas
e motocanistas de Cr$ 2.000,00 a Cr$ 3.000,00. Os que traba-
lham no plantio e tratos culturais, redebem o salario mInimb,
isto €, Cr$ l;4$§,00. Mas a tendéncia nas'agrorihdﬁéirias é
desaparecer da faixa dos mensalistas residentes, o trabalha-
dor rural que nao tenha ﬁma qualificaq%o féchic; especifica,

ou melhor, que nao seja mao-de-obra especializada.
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Nas agro-indistrias de agu&rdénte, conforme a tabe
la n? 44, os mensalistas residentes dominam em 91,7% dessas
propriedades. A quantidade varia de 3 funcionarios no menor
alambique, e 170 famflias no maior. Os trabaihos que.executam
sao:

a - motomecanizagao em geral;

b - chefia de campo ou fiscalizagao; e

c - servigos gerais.

‘Além da casa para morar, esses trabalhadores resi-

dentes recebem os seguintes salarios: na motomecanizagao . em

geral e chefes de campo recebem de Cr$ 2.000,00 a © Cr$
5.000,60, enquanto os'que executam servigos gerais'(désa;  o
plantio até o corte) recebem de Cr$ 1,500,00 a‘Cr$ 3.000,00.

d, - Mensalista Nao Residente

4

Essa categoria de trabalhadores nao encontramos em

nenhuma propriedade fornecedora (tabela n? 42).

Quanto 3s agro-indistrias de aglicar e alcool (tabg
la n? 43),Vos mensalistas nao residentes aparecem na Usina
Ceﬁtral Parana, numa situaqao nao comum, uma vez gue esses

)
trabalhadores residem na cidade de Porecatu, no nicleo resi-
dencial da usina, e além disso, a Usina de Porecatp encoptra—

se ao lado da cidade.

O grupo de trabalhadores nao resldéntééj”ﬁéS'.té}Li
ras da agro-indiistria, é constitufdo de 90 pessoas; nao pagam
aluguel e recebem salarios de Cr$ 1.450,00 a Cr$ 2.500,00. Os

trabalhadores mensalistas nao residentes executam os seguin-
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tes servigos:

a- motomecanizaqio em geral; -
b - coordenagao das execugoes planejadas; e
c - chefia e fiscalfzégio de campo (chefes e fis-
cais).
Nos alambiques, conforme a tabela n? 44, os mensa-
listas nao residentes sao encontrados apenas em 1 proprieda-

de.

Esses funcionarios sao em niimero de 15-e residem
em Ibirarema. Os servigos-que executam sao:

'a - motomecanizagao em geral ; e

b - servigos gerais.

Desses trabalhadores, 30% residem em casas- pro-

prias e os demais pagam-aluguel. Os seus salarios variam de

Cr$ 1.500,00 a Cr$ 3.000,00 mensais.

d5 -~ Diarista Residente

O trabalhador diarista residente aparece em 60%
das agro-indistrias agucareiras/alcooleiras, em 25% dos alam-
biques e 16% das propriedades fornecedoras (tabelas n?s 42,

43 e 44).

Nas pequenas propriedédes fornecedoras esses traba
lhadores dominam em 7,6% dessas. Elas empregam, em.média, de
1l a 5_familiast Nas médias propriedades fornecedoras eles do-
minam em 21% delas, e sdo empregadas de 4 a 6 familias.  Os

diaristas residentes abrangem 16,6% das grandés propriedades
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que chegam a empregar 75 fam{lias (tabela ne 42).

 Na maioria das propriedades onde ocorre esse regi
me de tr_abaiho,' os trabalhadores moram nas casas gratuitamen- -
te, e quando existe o'desconto'do aluguel, esse nunca excede
20% dos vencimentos. Quanfo aos beneficios e o pagamento do

Funrural, é da responsabilidade dos trabalhadores.

Esses diaristas residentes .n'éc‘) coﬁstituexﬁ, nas pro
priedades fornecedoras, mao-de-obra qualificada e executam’
servicos gerais (desde o;plantio, conservagao do solo, aduba-
¢30, tratos culturais,-matagio de‘fOrmigaé,'aiE o corte). Um
fato cbmuﬁ gue ocorré nas pequenas propriedades ;fofnecedéias
é o de os diéfistas mbradores préétarem Serfigos nas proprie-
dadés vizinhas, quando‘nao ha servigos de emprgita‘ou térefas

a serem desenvolvidas nas propriedades onde residem. Em média

esses trabalhadores recebem de Cr$ 48,00 a Cr$ 50,00 pof:dia,

Nas agro—indﬁstrias aqucareiras/alcooieiras, 0S.
diaristas residentés (tabela n? 43) aparecem em 57;14% déssas
propriedades e variam em torno de 100 a 600 familias por usi-
na. Temos, nessas usinas, dois tipos de trabalhadores diaris-

tas residentes:

1l - o pessoal da motomecaniiaqu; e

2 - os que executam servigos gerais.

Aqueles que'desenvolvem servigos Qerais ;(mEdee-Q
bra n3o especializada) desempenham atividades domownas propri .
edades fornecedoras. Mas nas agro—indﬁstrias;'além'de terem a
casa para morar e serem registrados de acordo com as leis tré

balhistas, também recebem os beneficios do Funrural. Os servi
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gos dos diaristas residentes s3o desempenhados através de ta-
refas e a média de vencimentos esta em torno de Cr$ 100,00 ao

dia,

- Os diaristas residentes aparecem ém'ZS% dos alambi
ques (mas apenas nqs‘menores), conforme a tabela n? 44. O nu-
mero desses trabalhadores nessas propriedades alambiqueiras ,
varia de 4 a 10 famflias. Como acontece nas agro-indistrias a
¢ucareiras/alcooleiras, temos dois tipos de trabalhadores dia-

ristas residentes: -
1 - o pessoal da motomecanizagao; e
2 - os que executam servigos gerais.
A situagao dos trabalhadores diaristasm,r¢5identes :
" nos alambiques sao as mesmas encontradas nas agro-industrias
de agiicar e alcool, e a média dos vencimentos vafia.dé_ Ccr$

50,00 a Cr$ 90,00 por dia.

de - Diarista Nao Residente (boia-fria ou vo-

lante) .

A expressao popular "boia-fria" é impropria e nada
definidora para os trabalhadores diaristas nEq-residentes nas
propriedades rurais, e acredita-se ter sido o termo "béia—
fria" uma desigqégao pejoratiya, cunhada fora do meio rural e
que em si mesmo,denota desconhecimento da'reaiidade'égricola.
Rodrigues e Silva colocam o'éssunto da seguinté manéira: '"Na;
verdade, a maior parte dos trabalhadprés da roga se alimenta
com "boia-fria", e nao apenas os que, morando na periferia da

cidade, exercem o seu trabalho no campo. A nao ser quando es-

260



tdo trabalhando perto de suas casas (quando entao.récebe nd
eito o almogo e 3s vezes o éafé da tarde, por intermédio da
esposa e dos filhos), o ruricola leva semé}e avcomida para o
local onde vai paséar 6 dia. As;im, embora seja o mensaliéta~
ou empreiteiro registrado ou nao, costuma comer também a sua
refeiéio fria ... eis porgue a expressao "boia~-fria® nada dis

tingue" (Rodrigues e Silva, 1976; 4).

0 trabalhador diarista nio residente é o elemento
"urbano" que, na Qﬁa maioria, migrou do'éampo éara a . perife-
ria das cidades, vilas-ou'lugaréjos, mas qué_c¢ntinu§-g reali
zar trabalhos agrfcblas, .80 que num.outro regime de trabalho,
envolvendo um deslocamento diario de sua casa para as mais d1
_ferentes propriedades canav1e1ras da area. Nao mantem 'rela-i
coes empregat1c1as com O proprietario - salvo quando O mesmo-
€ responsavel pela sua arregimentagao.- e normalmente e alic1
4ada pelo "empreiteiro” conhecido também por "gato" ou»”turmei”
ro", ou pelos "agenciadores", a servigo, dirégEO'e responsabi -
lidade dos proprietério$ (Rbssini, 1975; 274). Nos seivigosw
da cana-de-agucar ganhaﬁ por dia, e desenvolvem seus traba-
lhos através de tarefas ou empreita. A €poca de maior necessi
dade de seus servigos véi de maio/junho a novembro/ dezembro
(perfodo do corte da caﬁa) e nos meses intermediéfios reduz
os interesses pela sua mao-de-obra (entre-safra) onde desen-
volvem trabalhos de plahtid, capina é tfatdé culturais dos ca

naviais (tabelas n9s 42, 43 e 44 e figura n? 47).

Nas pequenas propriedades fornecedoras, grande par
te dos servigos na cultura da cana~de-aglicar sao feitos, na

maioria, pelos residentes, predominando com sua forgca dz2 tra-
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balho em relagao as outras categorias-de trabalhadores (tabe-

la no 42).

Nessas propriedades, os diaristaé nao residentes
sao reSponséveis pelos seguintes servigos: desde o plantio,'
capina e demais tratos cultﬁrais até o corte. As épocas que
as pequenas propriedades fornecedoras mais necessitam de sua
mao~de-cbra sao: de janeiro a abril, nas atividades de plan-
tio, capinas e tratos culturals, e de junho a novembro,- : no'
trabalho do corte (periodo de maior atlvidade do diarlsta nao
jre51dente em todas as p:opriedades).e plantio,das variedades
precoces,. capinas e tratos culturais - quando_écoxrqm‘pessa_g
poca - (figura 4?). o] salério é recebido-através da émpreifa
ou tarefa. Nos servigos de capina, pl;ntio e tratos culturais
recebém em torno de Cr$ 50, 00 por dia. No corte ganham T Cr$ 
65 00 por dia,-e semanalmente de Cr$ 350 00 a Cr$ 450 00. O
numero de trabalhadores diaristas‘nao re51dentes, nas:~pggue7'
nas propriédades, varia de 2 a 10 trabalhadores (&poca "do

plantio e do corte) decrescendo o numero desses por proprieda

de (no periodo da capiné e tratos culturais).

Nasvpropriedqdes fornecedoras médias e grandes, a-
pe#ar de possuirem outros tipos de trabalhadores (cbnforme i-
tens anteriores e tabela n¢ 425, a expressivé maibria da mao-
de-obra dessas probriedédes sdo oé diaristas nio * residentes

(1.

- Os servigos que executam sao os mesmos da pequena

(1) Fato esse que a maioria dos fornecedores e usineiros pro-
curam disfargar, mas os dados mostram a realidade (tabelas
nes 42, 43 e 44). '

263



propriedade, isto é, todas as atividades bragais aa cultura
da cana-de-aqﬁcar: desde o plantio, capina,‘ttatos culturais}

até o corte.

O numero de diaristas residentes que trabalham nas
médias propriedades fornecedoras varia em torno de 10 a 50
pessoas, € 0s que trabalham nas grahdes, vafiam em torno de
10 a 100 pessoas. O numero de diaristas niq residentes atinge
maior volume na época do corte da cana-de-agiicar (maio /junho
a ﬁovembfo/dezembro 4.fi§ﬁr$ 47) .e decresce na ﬁentre-safra".
0s saldrios médios nesse regime de trabalho s3o os mesmos a-
pontados'has pequenas propriedades forneéédofas, ﬁmaAVéz ‘que

recebem seus ordenados através das tarefas executadas.-

Nas”égro—indﬁétriés agucareiras/alcodlei;as'e_alég
biqueiras, a situaqﬁo.dos diaristas nao residentes ;;~3e‘~rc‘apete'-‘i
‘em relagao as propriedades fornecedoras de cana, pois és mes-
mos desempenham todas as atividades bfagaig (do p}antio até'q _
corte), Este fato tornafse evidente, pois, tanto os mensalis-
tas residentes como os diaristas residentes sao poucos, compa
rado com as necessidades de méo-dé-obra que os grandes canavi
ais necessitam. Além disso, osrmensalistas residentes possu-
em, na sua maioria, fungdes técnicas éspecificas e muitos dos
diaristas residentes estao incluidos entre aque les que traba-

lham na motomecanizagao (tabelas n®os 42, 43 e 44).-

CbnformeAa~tabela n? 40, a area da- Cana;de—agﬁ ->,-
car das agro-indﬁstrias aqucaréiras/alcobieiras e aguardehteiv
ras do Vale do Paranapanema atinge um fotal de 81.213 ha. Ape
sar de uns 20.000 ha se¥em cortados pelas maquinas colhedei-

ras, e em algumas usinas estarem usando herbicidas para elimi
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Tabela n® 40

TOTAL DA CANA-DE-AGUCAR PLANTADA NAS TERRAS
DAS AGRO-INDUSTRIAS.ACUCAREIRAS/ALCOOLEIRAS
E ALAMBIQUEIRAS DO VALE DD PARANAPANEMA 3
Ano de 1978

Agro-Indistrias

Area da Cana de Agucar (ha)

Central Parana 30.240
Sao Luis 11;352
Nova América e.012
Santa Lina 7.200°
Jacarezinho :‘6;977;'
Harécafnrr 4.510:;’
Bandsirante 3.122
Casquel 1.240
saé Pedro 2,472
Irmaos Maciel - 720
Mumbuca 860
Santa Luzia 600
Archangselo ' 576
Correa de Arruda >520
Sao José _ 538 | -
~demals alambiques 1.224
TOTAL 81.213
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narem as capinas manuais, queremos salientar que os responsa-
veis pela maioria dos trabalhos nos canaviais das agro-indis-
trias s3o os diaristas niq residentes. Dé acordo com a tabela
n® 43, podemos notar que, apesar de algumas indGstrias terem
omitido o numero de diaristﬁs nao residentes (que trabalham
em suas propriedades), esse contingente é de milhares de pes-

soas, pois sO a Usina Bandeirante ocupa 1.500 a 2.0001"b61as-

~frias" por ano.

Toda a tarefa executada, desde o pléntio até o cor
te, é medida e quantificada. No plantio, que é executado manu
almente pelos trabalhadores, colocam as canas nos sulcos aber
tos, posterlormente pica-se com o facao, e cobrem a cana cbm,
5 cm de terra. Para cada hectare de cana plantada p__ _empréga-
dor éﬁsta»de:Cr$ 600,00 a Cr$ 700,00 peio_pagamentd‘da  ‘mao-
de-obra. Os diaristas tarefeiros>fécebem pelo sérviéo de plan

tio entre Cr$ 0,45 a Cr$ 0,50 por metro plantado, isto é, em

torno de Cr$ 50,00 por dia.

Nas atividades de capina, o trabalhador diarista,
por empreita, ganha de Cr$ 0,45 a'Cr$ 0,50 o metro capinado,
chegando a receber de Cr$ 50,00 a Cr$ 70,00 por dia, dependen

: .l 3 . Nxﬁ»aﬁ«&2x7 :
do da destreza no manejo da enxada, e d& guantidade de horas

de trabalho.

No corte da cana queimada, os trabalhadores cortam
em medla de 3 a 5 toneladas de cana por pessoa, apesar que es
se fenomeno decresce quando trabalham menores e mulheres. 0
pagamento € calculado através da quantidade de feixes de cana
cortada, e recebem por feixafde Cr$ 0,25 a Cr$ 0,30, sendo a

média de feixes cortados por dia para cada trabalhador, entre
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200 a 250, Esses feixes sao medidos por metragem ou por com-
passo de 2 metros. Dependendo da produgao de cana por hectare
ou alqueire, tém~se o numero de feixes por' compasso, conforme

podemos. observar através da tabela n? 41.

Tabela n? 41

Produgao de
cana por al Feixes por Compasso de 2 metrqs_
queire e; cana queimada cana queimada cana crua
tOnelédasrl, em pé : torta
400 _ 1 B T T
7 12 P
350 | * 11 i 2 - | 13
325 10° , 11 12
300 9 0 | o1
275 8 S 10
250 8 9 10
225 7 8 . 8
200 6 7 7
175 5 6 6
125 3 3 4
100 3 3 4

Interpretando oé dados da’tabela acima, temos o se
gﬁinte: dependendo da quantidade de cana produzida por aiquei
re, ou do estado em que se encontra o canavial - se a  cana.
queimada é ereta, torta ou crua - vamos ter um nimero x dé

feixes por compasso, isto €, se um alqueire produz 400 tonela

das, vamos ter, por compasso, 12 feixes de cana em pé, 13 fel
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xes ée o canavial apresentar canas tortas, e 14 feixes de ca-
na crua (nesse caso devera ser despalhada com o facao ou po-
d3o). O corte de cana crua sd ocorre na epoca das chuvas;.de-
vido a dificuldade na colocagao do fogo no canavial. Mas esse
tipo de corte nao chega a 5% em toda a irea canavieira do Pa-
,rahapanema, devido a gfande:parte.dos canaviais,estareﬁ em
terras roxaé. Na ocasiao das chuvas ocorre dificuldades hos
transportes, dev1do os \carreadores e estradas secundar1as tor
'narem—se'intransitéVeis'nesses solos arenosos. Normalmenté io—
_corte da cana crua’ durante a ocasiao das chuvas ocorre somen—
'te em solos arenitlcos nao argilosos, principalmente hos so-

los de cerrados.-

Nas baixadas mais Ingremes e nos ﬁbrros IComé na 3
‘rea de Jacarezihho e;Baﬁdei#antes, no Alto do'Tercéiié Plaﬁél‘
to Paranaensei-onde a declividade do terreno nEoApéfmife o em
prego da carregadeira mecanica, os feixes sao amarradgs‘e.éég
régadgs a mao.

Oufro fato qﬁe queremds salienta;ﬁé qgue a introdu-
gao das maquinas carregédeiras nas perriedades fornecedoras
de cana e usinas dcorreu principalmente durante a década - de
60 e inicio de 70 pois encontramos proprledades canaviéiras

que ate 1970 faziam o carregamento dos felxes ‘de cana manual-

mente.
Dentro desse enfoque, podemos notar que a’ parce-
.ria, o arrendamento,'o'coldnato, enfim, todas as formas de re

lagdes de produgéo'"assalariadas nao puraé" tendem, com a pe-

netraqao do capital, a ser substituldas por formas de rela-

gpes‘de produgao assalariadaS'puras . Esse fato - que dbriga
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o cerne da questao - explica porque exatamente nas areas onde
a capitalizaqao da agricultura se pfocessou mais intensamenfe
(a exemplo de Sao Paulo e Parana) houve téﬁbém um aumento pa-
ralelo do niimero de trabalhadores volantes. Esse aspecto & de
senvolvido por D'Incao e Mé;lo quando afirma: "A amplitude
das relagoes capitalistas de produgao no meio rural, feita pe
la expansao da agricultura comercial as expensas da agricultu
ra de subsisténcia, ée fei acompanhada, de um lado, da substi
tuigao dos_sistemas de exploragao da foréa de ﬁrabalho; -c¢ﬁ?
' remuneragao total ou parcialmente‘“in.naturéf.(arren@apentof;
parceria, agregados), pelo sistema de remuneracao monétéfia

(assalariados) (D'Incao e Mello, 1975).

Essas opinioes, com as quais concordamoél @eééériag
também a intensificaqao da mecanizagao agricola'comg-qéuéa da
‘expulsao da mso-de—obra,permanenté,,e“o consequéntéi aumento
do trabalho volante. Outro fato a_saliéntar, conforme diz ng“
sini: "o volante, apesar de ser um fendmeno antigo, assumiu

forma e volume mais visiveis apGs a instituigao do Estatuto.

do Trabalhador Rural" (Rossini, 1975; 273/4).

d7 -0 "Empreiteiro de Boias-Frias ou Gato"

o] empréiteiré da mao-de-obra volénté ou o popuiar
"gato" € o intermediSrio entre os interesses do proprietériq
- na nécegsidade de trabalhadores volantes di;ristaslpara_exg
cutar tarefas emrsué propriedade -~ e os diaristas -“béias-
frias", que desempenham‘tarefas nessa propriedade, sem nenhum

vinculo empregaticio com o proprietario.
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7 De acordo com as tabelas n®s 42, 43 e 44, os em-
preiteiros da pio-de-obra volante prestam servigos para 50,9%
das propriedades fornecedoras (dos qﬁaie 6;,2%lnas pequenas,
36,8% nas médias e 16,6% nas grandes). Nas agro-indistrias a-
¢ucareiras/alcooleiras o eméreiteiro aparece prestando servi-
cos a 71,4% das usinas, e nas agro-industrias de aguardente

em 25% delas.

O "empreiteiro de bdias-frias" & um "urbano" -que
recruta a mao-de-obra nas v11as, lugarejos ou cidades da 5—
Vrea canavieira do Vale do Paranapanema, para prestar serviqos
nas proprledades sobre ‘sua responsabllidade, mediante um paga
mento de 5% a 10% do total recebido pelos trabalhadorest o) em
- preiteiro arregimenta o, pessoal leva-dﬁ em caminhoes ate as
proprledades canav1eiras, fiscaliza o servigo, e torna—se res
ponsavel pelo pagamento - através da computagao dia:ia das a-
tividades dos trabalhadores - nos fins de eemana ou quinzen.al

mente.

Normalmente,fo empreiteiro € responsavel pela as-
sisténcia do Funrural, e alguns trabalhadores volantes mais
antigos (que trabalham de.3 as anos sob a‘responsabilida$adc
empreiteiro) possuem carteira de,trabalhe registrada, dentro

das leis trabalhistas.'

Na pergunta do questionirio: O proprietario ou a-
gro-indﬁstrie contreta empreiteiros que recrutam a mao-de-o-
bra volante (ou boia-fria) para tfabalhar em sua propriedéde?
a resposta mais cemum que encontramos, por parte dos proprie-
tarios que utilizam o empreiteire, foi a seguinte: "-Porque ¢

empreiteiro torna-se responsavel pelos "boias~frias"

270



A Cooperativa dos fornecedores de cana de Bandei-
rantes,-que fornece servicgos para as dezenas de pequenas e m§
dias propriedades fornecedoras, cbntrata 6; empreiteiros de
"boias~frias" para realizar sob suas responsabilidades os ser
vigos nessas propriedades. Mas, nem todas as propriedades e u
sinas utilizam os servigos do "gato", conforme podemos obser-
var nas tabelas n9s 42, 43 e 44. Pbis, varios proprietérios
contratam os diaristas nao residentes, sem Os servigos do eﬁ-

éféiteiro. Esses proprietarios responderam a>pergunta que de§

crevemos anteriormente da segquinte forma:

19 -"n3o nos interessa contrét&-los; pois nao que-
remos saérificar_os"cbitadoé'dbs : .-"béfés-'
rfrias", dando paré;la de seus vencimentos aos
empreiteiros, que nao fazem nada";

29 -"nao contrataﬁég,'porque o empreiteiro~n§o se-
leciona bem o pessoal, e o nosso .interesse &

ter gente selecionada para render mais".

Por outro lado, a‘Cooperativa dos Fornecedores de
Cana de Porecatu, responsavel pela quase maioria das proprie-
dades fornecedoras da Usina Central Parana, contrata direta-

medte o volante Sob sua responsabiiidade.

Mas, a Usina Céntral Parand (tabela n? 43) trabé-‘
lha diretamente com'firmas empreiteiras de mao-de-obra Qpi@n-:
te. Outras usinas estdo criando firmas empreiteiras paralelas:
5~uéina, como é o caso da Sociedade Civil Santa,Luiia de ﬁarg
cal, responsavel por 80% da mao-de-cbra volante, que presﬁa

servico na Usina de Maracai.

0 que percebemos & que o "pequeno empreiteiro da
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mEo—de;obra volante" ou o popular "gato". tendera; no futuro,
a.ser substitufdo pelas "firmas empreiteiras de mao;de-bbra
volante., O "gato" persistira, na area, apeﬁas na prestagao de
servigos de algumas pequenas e-médias propriedades fornecedo-

ras.

Sobre o "empreiteirismo" e a sua generalizagao nas
relagoes de trabalho das areas canavieiras nordestinas, Lacer

da de Melo diz:

"a - foi p?é?iciado pela éliminaqéo do trabalhader-
morador e @ela sﬁa'desruralizagad;

b - representa uma forma c0mplemgntaf de defesa do
produtor contra os eﬁéérgoswéa iegislagﬁo- do’
trabalho e da previdéncia social;

c - exprime uma intermediaqadidanosa ao trabalha-
dor porque lhe subtrai uma fra¢56 doivalof-nog
mal-do.seu salario;

... N3o ha duvida, enfim, de que o ‘"empreiteiris-
mo" contribui para o agravamento das condigdes de existé'ncira
do trabalhador canavieiro. Sob esse regimé, dir-se-ia que se
criou, abaixo do patrao, uma espécie de sub-patrao, 6 emprei-
teiro, e abaixo do proletario rural, uma espécie de subprole-

tario, o trabalhador do empreiteiro" (Lacerda de Melo, 1975;

208).
dg = O "Agenciador da Mao-de-Obra Volante"
O agenciador da mao-de-obra volanté, como o "em-
preiteiro” ou "gato", € um intermediario que arregimenta o
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pessoal volante para trabalhar nas prbpriedades fornecedoras
ou usinas. Mas a responsabilidade - desde a distribuigao de
tarefas, fiscalizagao de servigos, obriga¢6es trabalhistas,

assisténcia médico-hospitalar, € pagamento da mao?de-obra-fi

ca a cargo dos proprietarios.

Esses agenciadores normalmente sao motoristas de
caminhao, que recebem o p&gamento pela viagem de t:;nsporte
dos volantes e uma pequena porcentagem, que nEo‘excedé 5§ do
salario do boia~fria. As vezes, esses agenciadores sao os proﬁ
prios trabalhadores mensalistas residentes como o tratorista,
motorista, chefes de turma e outros que arregimentam O pesso-
al necessario, alugando caminhoes para conduzir os volantes a
té o campo.

De acordo com as tabelas n®s 42, 43 e 44, "os .agen
ciadorés da mao-de~ocbra volante" prestam servigos em 1apena$
15,6% das propriedédes fornecedora$ do Vale do Paranapanema,
e esse tipo de "intermediario® nao aparece nas agro-industrias

acucareiras/alcooleiras e aguardenteiras.

Portanto, podemos observar que, nas relagoes dé
produgao entre proprietarios e trabalhadores dos canaviais, a
mid-de-obra "diarista'n3o residente" constitui a grande massa
trabalhadora. E sobre o assunto, Dantas, analisando as rela-
¢oes de produgao no setor canavieiro de Sertaozinho, diz: "o
Qolante é um excedente de forga de trabalho éerado.pelo siste
ma capitalisﬁa, constituindo-se em importante fatof de acumu-

lagao das empresas rurais" (Dantas, 1976; 154).
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CONSIDERACOES FINAIS:-

A analise das conexoes funcionais que empreendemos

através da abordagem sincrdnica e diacrdnica, nos péssibili-
tou uma quadro mais amplo da realidade da area canavieira do

Vale do Paranapanema, tanto através das conexoes internas (a-

brangendo as condiqaes naturais, o processo de ocupaqu e -a

consequente formagao do espago agrario - ondé se implantéu o

fendémeno canavieiro) como pelas conexoes externas (qtrévés»dar
cémpreensao/da conjuntura,politiéa'e econamica do | sﬁdeéte,
desde meados do s€culo XIX;.maiof'compreenséo do sistema égu-_
dare;rd/alcooleiro do Esﬁado de SngPéulo‘é do pais; e déféo-
1litica géogréfica‘e economica do Instituto do Aqﬁcarve'do'ﬁig'

cool).

Mas, no estudo do processd de formaqao dévum domi-
nio canavieiro redente, como o do Vale do Paranapanema,,notaj
mos que além da existéncia de condigoes naturais favoraveis,
maior proximidade do mercado consumidor, ainda a existeéncia
de grandes propriedades, que deram origem as agro-industrias
de aglucar e alcool (varias delas ja possufam alambiques e en-
genhocas). Todos esses fatores reunidos nao teriam sido sufi-
cientes para o surgimento das agro-industrias canavieiras, se
nao tivesse ocorrido uma politica de estimulos e incentivos,
do Instituto do Aglicar e Alcool, e esses nao tivessem sido

respondidos pelas condigoes existentes e interessados.

No norte paranaense, os incentivos do Instituto do
Aglicar e Alcool, foram feitos através da concorréncia pabli-

ca, e no territorio paulista do Paranapanema, pelo oferecimen
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to de quotas aos proprietarios de aiambiques e engenhocas. Es
ses alambiques e engenhocas, apesar de rudimentares, poséuiam'
uma fungﬁo manifesta-do‘pdnto.de vista agr;-industrial, devi-
do a existencia de grandes propriedades, plantagoes de cana,
moendas e destilarias. Com excegdao da Usina Maracal, todas as
demais usinas do Vale do Paranapanema paulista possufam alam-
biques e areas plantadas em cana-dé-agﬁcar. Outro fator impor
tante a considerar sao os solos de terra roxa. Com exce§zo éa
Vﬁéiqg‘séntalina, Lodas as demais usinas de aglicar e dlcool e
'alambiques localizaﬁ;se\em solos de terragroXa,.pois'eSSe“tiF’
_po de 5015, tanto em SEé-fauloicomoVno'Parané,'apresentou-ée :
como o_preferido para a fo;magso dos canaviais (desde_ask}wé-f
reasicahévieiraé.da'Depressao Pefiférica,'éomo és do Plaﬁath'
‘Ocidental Pauli§£a e Terceiro Planalto Pafangpangmai; Oupqrté
paranaenseve mais precisamente -o Vale do Paranépanema; a1én .
de apresentar gfandes extensoes de terras e um espago‘agrério
imenso, de relevo suave, € a Unica area do estado, juntamente
com o litoral paranaense, que apfesenta condicoes climaticas

favoraveis a agro-industria agucareira.

Com os incentivos do Instituto do Agicar e Alcool,
e a necessidade de novas areas canavieiras para o abastecimen
totde aqﬁcar'§o centro-sul, surgiram as agro-indistrias no va
le do Paranapanema, € com elas, as préﬁriedades fornecedoras.
& médida que se ampiiava o mercado interno e externo de . agu-
car, e mais recentemente, o do alcool, as usinas da area fo;

ram se ampliando com equipamnentos mais modernos, numa produ-

cao sempre crescente,

Durante a década de 40, 50 e 60, quando as agro-in
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distrias e prdpriedades fornecedoras passaram a ter um domi-
nio territorial significativo, n3o ocorreu uma transformagao
efetiva da malha fundiaria organizada anteriormente pelo café
e demais tipos de atividades agropecuirias. Isto porque as u-
sinas se instalaram em grandes propriedades na area, e nesse
periodo hbuve, principalmente, a'subsfituigao das formas de u
tilizagao da terra existentes nessas propriedades, pela cultu
ra da cana-de-aglucar. Com a substituigao das varias férmés de
utilizaq%o do solo, ocorreu a modificaq%o da paisagem e da or

ganizagao agféria, nos lugares de seu dominio. - ﬁ:opriedédes

usineiras e fornecedoras -, e ainda as transformaqaes nas re-

lagSes de trabalho.

Mas, a partir principalmente da décadé“de 70, - com
o crescimento das agro-indistrias e a conSequeﬁte expanér'éo dos
canaviais, passou a ocorrer de forma mais acelerad&, o proceé
so de anexagao de propriedadeé pelas usinas, ocorrendo = uma
maior concentragdo de terras nas maos dos ‘grupos usineiros,
alterando nesses setores de dominio canavieiro, a malha fundi

aria organizada em fase anterior.

Na area canavieira do Vale do Paranapanema, a capi
talizagao crescente tanto das agro—indﬁstrias'como das propri
edades fornecedoras, acusou transformagoes no regime de traba
lho. Vimos desaparecer definitivamente o colonato da area em
1964, e as formas assalariadas nao puras. Atualmente, ha o
predominio das formas assalariadas puras. Nesse processo, Os
trabalhadores moradores foram se tornando menos numerosos, €
os trabalhadores volantes se tornando dJg forga\ de  trabalho

mais humerosahv Hoje, 80% da mao-de-obra nao especializada ha
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cultura da cana) é qonstituida de volantes ou "bdias-frias".
As relagoes patronais-paternais existentes anteriormente . na
iavoura canavieira, feforqada}pelo Estatut; da Lavoura Canavi
eira, elaborado pelo Instituto do Agiicar e do Alcool, - foram
se distanciando com a maioricapitalizaqéo das agro-industrias
e propriedades fornecedoras. O campo, dividido em proprieda-
des particulares ou privadas, sO beneficia aqueles que detém
os bens de produqio; enquahto os trabalhadores dos canaviais,
que constituem d%iforqak de- trabalho, nad'possuem aceésoi i

terra, e sao vistos pelos empresdrios rurais apenas como ins-

trumentos de produgao.

0 que notamos claramente € que os trabalhadores ru
rais, encontram-se cada vez mais marginalizados do brocés§O-g
con6mico do pais. Estes sao vistos por aqueles que detém os
bens de produgao, apenas como instrumentos de produgao, como
se fossem tratores ou maquinas cortadoras de cana, mas com a
diferenca de que as rhéquinas sao olhadas é'om me lhores olhos,
por parte dos proprieté#ios (pois estas, além de serem um pa-
trimdnio que lhes amplié os bens, diminuem cada vez mais ‘as
relacoes sociais entre as classes dominantes com o proletaria
do, relagoes essas consideradas um "mal necessario" para os

proprietarios).

O lema governista atual - maior prddug&o e melho-
- res condigoes de vida para todos - € um mito que nao corres—
ponde a realidade doé fatos na area canavieira do Vale do Pa-
ranapanema, pois, o que encontramos € um aumento continuo da
produgao e produtividade dos canaviais, devido as melhores

técnicas aplicadas, instrumentos agricolas mais sofisticados,
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maior rendimento no campo e indﬁstria;‘mélhoresi équiéamentos
industriais das ﬁsinas, uma maiof utilizaqao da terra pelos
canaviaié, mas as condigoes de vida do proletariado rural con
tinuam precirias (baixos salirios) contrapondo-se com o aumen
to da produgao canavieira, agucareira, alcooleira e aguarden-

teira.

Quanto as bases metodoldogicas seguidas nes;e»trabg
,1ho,queremos salienﬁar que'o fgnciqnalismo{ﬁos ,possibiiitbul
um grande contato com a realidade, devidb a sua anélisg emp{-
rico-induti;aa Pois, através das conexdes funciqhais do sistg
ma canavieiro, o método funcionélistaVaprESentou—sé"bastaﬁfe
s%tisfééBrio. Procuramos.ﬁomar”cau;eias coﬁ“determihadasipbs-
tulagoes gerais da analise funcional, que muitas vezeé;coﬁfug_
defBAobservador a valorizarra presente”“ofdem dasfégisaéﬁLmii
tﬁrando (o} familiar com O necéssério, conforme as-coiocag5és a
ba@xo:.a medida qué abordamos a propriedade privada da térré;
como a base da ocupagao e produgﬁovefetiva do Vale do Parana-
panema, e cujas formas de utilizagao da terra nessas proprie-=
dades sempre procurou se ajustar em conformidade funcimal cam
as condigoes naturais - principalmente formas de relevo e con
dicoes climéticaé regionais - muitas vezes, faz com que valo-
rizemos a propriedade privada da terra‘jpéf nos ser familiar)
como a forma ideal de e#ploragio do solo, e nos' esquesamos,
muitas vezes, .da existéncia de formas de exploragao do ‘solo
sem cercas e sem sociedades de classes.

Outro aspecto importante a cbnsiderar sobre o méfg

do funcionalista na geografia, e que este deve ser retomado

pelos gedgrafos que se dedicam'a investigagaoNempirico-induti
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va, colocando-o na fase atual, que Florestan Fernandes dénomi
na de "revisio critica e uma melhor sistematizagao = tedrica"
(1). Além disso, queremos salientar que é'fundamental para o
geografo que se coloca nessa linha dé investigacgao e interpre
tagao dos fendomenos geograficos, uma melhor compreensdo do ma
terialismo histdrico ou materialismo dialético,uma vez que ess:
amplitude permite ao pesquisador maiores recursos criticos e

analiticos, para uma melhor "revisao critica e sistematizagao

teorica"da analise funcional na geografia.

(1) De acordo com Florestan Fernandes, o funcionalismo apre-
senta-se em tres (3) fases continuas, mas distintas. Sao
elas:

1 - funcionalismo organicista;

2 - organizagao dos conceitos e orientagao interpretativa;

3 - revisao critica e sistematizacao tedrica _ (Fernandes,
- 1967; 185/215). L

A abordagem funcional na geografia permaneceu durante lon

go tempo, na 22 fase (organizagéo dos conceitos e orientét

¢ao interpretativa), faltando, por parte dos geografos

funcionalistas, uma maior preocupagao quanto 3s "revisoes

criticas" e ressentindo-se, portanto, a analise funcional

de uma 'melhor sistematizacao tedrica" (Bray, 1977; 29).
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QUESTIONARIOS ANEXOS

-a) Questionario Aplicado nas Usinas de Agicar e
Llcool e nos Alambiéues;do'Valerdo Paranapa- -

nema.
b) Questiondrio Aplicado nas Propriedadés_Forng_ﬂ

cedoras de Cana-de-Agicar no Vale do Parana-

panema.
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a) QUESTIONARIO APLICADO NAS USINAS DE ACOCAR E ALCOOL

E NOS ALAMBIQUES DO VALE DO PARANAPANEMA.

l. Nome da Empresa -

2. Em que ano foi fundada a Agro-Indistria -

‘3. Quéis os fatores que influenciaram na implantagao da Agro

-Industria na Lrea:

a)

b)

)

e)

f)

.'g).

h)
i)

‘0 baixo prego das terras;

devido o grupo empresarial ja possuir terras na area;

degi&§ os incentivos govefnémentais atra#és doz-I.A.A.
(Instituto do Agicar e dolﬁlcdpl);

devido o aumento do consumq;interné'de aglicar e do al-
cool;

devido as boas condigoes naturais e solos favoraveis;
devido a proximidade dé“odtras Usinas;

devido a distdncia das demais Usinas Paulistas e Para-
naenses; |

a existéncia de alambique anterior a Usina;

outros fatores.

De onde vieram os equipamentos para a fundagao da Indis-

tria; e posteriormente as pegas de reposigao?

De onde vieram os técnicos para a Industria?

A industria possui Oficina de reposigao de pecas? sim ( )

"ou nao ( ). Se possui Oficina, quando foi fundada -

O que existia na propriedade da Agro-Indﬁstfia,_ anterior

a cultura de cana?

Qual a drea (ha) das terras da Empresa (anexar se possi-
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vel mapas existentes da Agro-Industria).

a) infcio da Agro-Industria

b) 1950/51

c) 1960/61
d) 1970/71
e) 1977/78

Qual a area ocupada pela cana e demais culturas, pasta-

gens e matas

Ano cana (ha) paétagens(haﬂ matas (ha)] outras culturéé

Inicio

10.
11.
12.
13.
14.

15.

16.

1950/51

1960/61

1970/71

1977/78

A propriedade da Usina & explorada totalmente pela Empre-

sa? sim ( ) ou nao ( ).

A propriedade da Usina & explorada totalmente, arrendada

ou parcialmente arrendada?

Qual a area da Usina que foi arrendada, quantos hectares

foram arrendados, e porque foram arrendados?
Qual a forma do arrendamento (tipo de pagamento)?

A .Usina arrenda terras dos vizinhos? sim ( ) od_nio ().

Quantos hectares de quantas propriedades vizinhas foram

arrendados?

Qual a forma desse arrendamento?
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17.

18.

19.

20.

21.

A Agro-Indistria possuli quantos tratores?

A Usina possui quantos caminhdes? Para que tipo de servi

¢o?
A Usina possui quantas méquinas cortadoras de cana?
Qual a capacidade da maquina cortadora de cana?

Em que ano foi introduzida a maquina de cortar cana na U-

_ sina?

22.

23.

Quais éé_fatores que céntribuiram_para a ekpansao da Ag?o
-Inddstria na éfea? | . -

Qual o niimero de fornecedores de cana da Usina.

a) infcio da Usina |

b) 1950/51

c) 1960/61

d) 1970/71

e) 1976/77.

ASPECTOS TECNICOS DA CULTURA CANAVIEIRA

De onde vem a(s) muaa(s) de céna?
Quais o(s) tipo(s) de cané existentes na propriedade?

Quais o(s) tipo(s) de cana existentes para a

do agicar?

Quais o(s) tipo (s) de cana existentes para a fabricagao

do alcool (ou aguardente)?
Quem orienta o(s) tipo(s) de cana a serem plantados?

Ocorre a utilizagao de muda(s) de plantagao anterior?
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sim () ou ndo ( ). B frequente essa ocorréncia?

7.

O Planalsucar, Instituto do Aglicar e do flcool (IAA) -ou
Copersucar, fornecem muda(s) para a Usina? e quél'o prego

e a forma de venda?

Quais as doengas que ocorrem em cada tipo(s) de cana da
propriedade?
Quais as pragas que ocorrem em cada tipo(s) de cana da

. propriedade?

~10.
11.
12.

13.

14.
15.

16.
17.

18.

19.

20.

O que & utilizado no combate is pragas e doengas?

J& ocorreu tipo(s) de pragas ou doengas Qué obrigou a mu-
danga da variedade de cana? sim () oundo ( ). Qual e

quando ocorreu?

Quando a Usina muda a variedade de cana cultivada, e por-
que? _

Como & preparado o terreno para o plantio da cana?

Quais s3o os instrumentos agricolas utilizados para este
preparo da terra?

Em que época do ano ocorre a preparagao do terreno para o
plantio da cana (em meses)?

Em que més ocorre o plantio da cana? i
Quais os tipos de mao de obra sao empregados~n9wplantio?

Quantos meses leva-se para a formagdao de um canavial, des
de o plantio até o 19 corte, e posteriormente o 29 corte

(soca), e 39 corte (ressoca) ?
Como & feito o plantio da cana (t&cnicas)? Descrever.

Quais os cuidados e despesas com a cultura da cana até o
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- corte (colheita), pbr alqueire ou hectare? No 19 mes, 29

mes, 39 mes, 49 mes ....., etc..... Descrever.

21. Qual a produgcao média da tonelada de cana (por alqueirekml

hectare) ?

22. Quando inicia-se o corte da cana na propriedade? e vai a-
té que mes?

23. Quais os instrumentos agricolas que sao utilizados no cor
te‘da-canaz

24. Explicar todas as técnicas utilizadas na'propriedade para
o corte da cana.

25. Quais os tipos de mdo de obra que trabalham no corte ° da

cana?

OS ASSALARIADOS DOS'CANAVIAIS

I. Categoria do Trabalho.
1. Ainda existem colonos (sistema de colon ato) na Agrg-

Indistria? Sim () ou Nao ().

2. guando (periodo em anos) a Agro-Industria utilizou-se

do colono?

3. Porque a Agro-Indﬁstria deixéu.de utilizar o sistema

de colonato?
4. Existem arrendatirios e parceiros na Agro-Indiustria?:

5. Quantos trabalhadores mensalistas residentes tfaba--“

lham na Empresa Agricola?

C. Quantos mensalistas'nio residentes ttabalham na Empre

sa Agricola?
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7. Quantos diaristas residentes executam trabalho na cul

tura da cana durante o ano?

8. Quantos diaristas nao residentes (volantes ou boias-

frias) trabalham na Empresa Agricola?

"Prabalhadores

ne

COlONOS cececevcsscccsccescsosncnnscscssssns
Arrendatirios e p#rceiros cetssecscnseces
Mensalistas residentes ....;........;;.{.
’Mensalistas—nid residentes ......cceeeess
Diéristas.residentés ..,....-..;.......;.-

| Diaristas nao residentes .....eeececsicess

Total de Trabalhadores

II. Tipos de Servigos.

1. Quais os tipos de servigos realizados durante o

na cultura da cana de ag¢lcar pelos:

@) colonoS .c.eceeevencnacs

b) arrendatarios e p#rceiros cecessccencens
c) mehsalistas residentes ..............

d) mensalistas nao residentes .....ccccccces

e) diaristas residentes ..ccccecccccen

ano

f) diaristas nao residentes (volantes) ..ceecoceccasss

‘III. Proveniéncia dos Assalariados.

1. Qual o local de moradia dos mensalistas nao residénA?

tes?

2. A Usina contrata empreiteiros que recrutam a mao

de

obra diarista volante para trabalhar na cana de agu-

311



car?

Sim () ou Nao ( ). Porque?

3. Quais as fungoes que o empreiteiro ou "gato" exerce

junto aos trabalhadores volantes na cultﬁra da cana?

4. Quais as fungoes que os agenciadores exercem junto
aos trabalhadores de cana, quando a Usina se utiliza

de seus servigos?

5. Qual € a época em que os volantes diaristas encontram

trabalho na brop:iedade da Usina junto aos cangvié
Cafs?
6:-Onde'resideY:s empreiteiros ou agenciadores da . ‘mao.

de obra yolahte ou béia~-fria?

7. De onde vem os diaristas volantes ou Béias-frias?

IV. Formas de Pagamento

1. Qual é a forma de pagamento que recebem no trato dos

canaviais os seguintes trabalhadores, e quanto ganham

@) COlOMNOS ccevecocnccasncs

b) arrendatarios e parceiroé cecescacscccnes

c) mensalistas residentes (desde a mecanizacao até os
servicos gerais) ..ccccecccccccen

d) mensalistas N30 residentes ......eeeeeese.

e) mensalistas residentes ..c.ccecicecenn

f) diaristas residentes ...ccccvecccese

g) diaristas nao residentes'(volantés) ..;..3......}.

h) empreiteiros ou "gato® ..cccecescccccoes

i) agenciadores s e o0 0s 000000000

312



1.

2. Os trabalhadores residentes gozam de algum beneficio?

Sim () ou Nao ( ). Quais?

OUTRAS INFORMACOES

As geadas que ocorrem prejudicam os canaviais? Porque? E

como prejudica?

Os meses mais prolongados de séca também prejudicam a ca- -

na? Como e porque?

Tem havido compra. de propriedades vizinhas por parte da U-

sina? Quando ocorreu e porque?

A Usina tem arfendadoiterras vizinhas? Qual a quantidade em.

hectares ou alqueires?

Qual o tamanho das propriédades vizinhas 5 Usina?

Como evoluiu a agricuitura na drea?

A Usina possui as mesmas atividades das propriedades vigg

nhas? Qual o outro tipo de agricultura que existe congiguo

d cana de aglicar?
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10.

llc'

12.

13.

14,

b) QUESTIONARIO APLICADO NAS PROPRIEDADES FORNECEDORAS

DE CANA-DE-AGOCAR NO VALE DO PARANAPANEMA

Natureza do Informante -

Nome da Propriedade e Municipio -

Nonme d6 Propriefério -

O proprietario reside na propriedade - sim ou nao
Residéncia do Proprietério--

Area da Propriedade - (em hectare ou alque;;e)—i

Forma da Propriedade - (Desenhar com a ajuda do informante
rais, a area dominada pela cana-de-aqﬁcar, a area das de-
mais culturas e da criagao de gado (pastagehs), reServas
florestais (naturais ou reflorestamento) e as iréasunio u-

tilizadas).

Quando se iniciou o cultivo da cana de agucar em sua pro-

priedade e porque?

Antes da introdugao da cultura da cana em sua propriedade,

0 que existia no lugar desta?

A propriedade é explorada na totalidade pelo proprieta~

rio? Sim () ou Nao ().

A propriedade possui administrador? Sim ( ) ou Nao ().

A propriedade € totalmente arrendada ou parcialmente arren

.dada?

Quem arrendou?

Qual o setor da propriedade foi arrendado e éual o tipo de
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15.
16.

17.

18.

19.

atividade & explorado nesse setor? (sempre desenhando).

Qual a forma do arrendamento?

‘A propriedadé possul parceiro (s)? Sim () ou Nao ().

Se possui parceiro(s), qualpo nﬁméro; qual o setor da pro
priedade & exblo;ado en parceria (sempre desenhando) ; e
qual o tipo de ati§idade agricola & explorado em parce-
ria?

Qual. a forma de parceria? '

O proprietario tta@alha com a familia? Sim ( J . ou Néb ()

- e qual o numero de pessoas da familia que trabalham ( -).

ASPECTOS TECNICOS DA CANA-DE-ACOCAR

De onde vém a(s) muda(s) de cana?
Quais os tipo (s) de cana existentes na proprieaade?g
Quem orienta o(s) tipo(s) de cana a serem pléntados?.

Ocorre a utilizagdo de muda(s) de plantagdo anterior? e &

frequente essa ocorrencia?

Quando a muda & fornecida pela Usina & gratuita ou compra

da? Se comprada qual o pre¢o e a forma de compra?

Quais as doengas ou pragas que ocorrem em cada tipo(s) de

cana da ?ropriedade?
o qué € utilizado no combate 3s pragas e doengas?

Ja ocorreu tipo(s)vde pragas ou doengas qué obrigou a mu-
danga da variedade de cana? Sim () ou Nao. ( ). Qual e .

quando ocorreu?

Quando o Sr. muda a variedade de cana cultivada em sua pro
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10.

11.
12,
13.

14.

15.

l6.

17.

18.

19,

20.

21.

22,

23.

priedade e porque?
Como e preparado o terreno para o plantio da cana?

Quais sao os instrumentos angcolas utilizados para este

preparo da terra?

Em que época do ano ocorre a preparagao do terreno para o

plantio da cana (em meses)?
Em que mes ocorre o plantio da cana?'
Quais os tipos de mao de obra sio empregados no plantio?

Quantos meses levam para a formégao de um canavial desde
O'plantiq até 0’1§ corte e posteriormente 29 corte (soca)

e 39 corte (ressoca)?

Como € feito o plantio da cana? (técnicas). Descrever.

Quais os cuidados e despesas com a cultura da cana até o

corte (colheita) (por alqueire ou hectare). No 19 mes, 29

mes, 39 mes, 49 mes .c... €tC cc.....  (descrever).

Qual a produgao em toneladas de cana (por alqueire ou hec

tare)?

Quando inicia-se o corte da cana em sua propriedade; e

vai até que mes?

Quais os instrumentos agricolas utilizados no corte da ca

na?

Explicar todas as técnicas utilizadas na éropriedade para

O corte da cana.
Para quem & fornecida a cana?

O transporte da cana fica a cargo da Usina ou do fornece-

dor?
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24.

25.

5.

Quais os tipos de transportes empregados para Carrega: a

cana da propriedade para a Usina (ou Alambique)?

A cana & transportada logo apds o corte? Porque?

RELACOES ENTRE FORNECEDORES E USINAS (OU ALAMBIQUES)

Como o proprietdrio torna-se fornecedor de cana da Usina

(ou Alambique)?

Quantos anos demoram para o fornecedor de cana ter a sua

quota garantida pela Usina?
Quanto a Usina_(ou Alambique) paga para a cana fbrnecida?

O Sr. acha que a Usina (ou Alambiéue) explora o ffornece—

dor de cana? Sim ( ) ou Nao ( ). Porque?

Existe alguma legislaqao que protegewds intéresses_do fq£

necedor?

O que o Sr. sabe sobre a lei n? 178 (direitos e deveres

do fornecedor)?

OS ASSALARIADOS DOS CANAVIAIS

Os trabalhadores que moram na propriedade‘gozam de algum

beneficio?
Quantos colénos trabalham na propriedade?

Que tipo de serviqos os colonos executam na cultura da cg
na de agicar durante o ano?(descrever as atividades por

fases).

Qual é a forma de pagamento que o0s colonos recebem no tra
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5.

to dos canaviais?

0s filhos menores e as mulheres dos colonos também traba-
lham na cultura da cana? Que tipo de servigos eles execu-

tam durante o ano nos canaviais?

Quantos trabalhadores mensalistas residentes trabalham na

'propriedade?

Que tipo de servigcos os mensalistas residentes executam

~durante o ano na cultura da cana de agucar?

lo.
11.
12.
1.
14.

15.

le.

17.

Quanto e como recebem os seus salirios?

' As mulheres e filhos menores dos residentes ‘mensalistas

trabalham na cultura da cana? Que tipo de servigos'f eles
executam durante o ano, e como e quanto recebem;peIOS”Seg

vigos? .

Quantos mensalistas nao residentes trabalham na proprieda

de?

Onde residem esses mensalistas n3o residentes na proprie-

dade?

Que tipos de servigos os mensalistas nao residentes execu

tam durante o ano na cultura da cana de. aglicar?
Quanto e como recebem os seus salarios?
Quantos diaristas residentes trabalham na propriedade?

Que tipos de servigos os diaristas residentes executam na

cultura da cana de agucar durante o ano?
Quanto e como recebem os seus salarios?

Quantos diaristas. nao residentes (volantes ou boias-frias)

trabalham na propriedade?

318



18.

19.

20.

21.

22.

23.

24.

25.

Que tipos de servi¢os os diaristas nio residentes (volan
Egs) executam durante o ano na cultura canavieira? (Des-
. ) .

crever por periodos mensais) .

Em que época os diaristas ndo residentes (volantes) encon
tram trabalho na propriedade, junto aos canaviais? (Des-

crever por periodos mensais).

Quanto e como recebem os seus saldrios na cultuga da cana

nas diferentes épocas do ano?
De -onde vem os trabalhadores volantes?

O Sr. contrata empreiteifos que recrutam a mao de obra dai
arista volante para trabalhar em sua propriedade na-cultu -

ra da cana de aglicar? Sim ( ) ou Nio ( ). Porque?

onde reside o(s) empreiteiro(s) de mao de obra | vOlaﬂte
(bdia-fria)?
Qual & a forma de pégamento que o(é) empréiteiro(s)‘ da

mao de obra volante recebe do proprietario no trabalho_dai

cana?

Quais as fungoes que o(s) empreiteiro(s) exerce junto aos

trabalhadores volantes na cultura da cana?

OUTRAS INFORMACOES

As geadas que ocorrem prejudicam a cana de aglcar? Como e

porque prejudica?

Os meses mais prolongados de seca também prejudicam a ca-

na? Como e porque?

Tem havido compra de proprledades vizinhas por parte da
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Usina? Quando ocorreu?

Qu&l a origem das propriedades na area? (como se formaram)

" Qual o tamanho das propriedades na area?

Como evoluiu a agricultura na area?

Sua propriedade possui as mesmas atividades das vizinhas?

Em que difere?
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A digitalizacdo deste documento foi possivel gracas ao investimento do
Programa de Pdés-graduacdo em Geografia Humana (PPGH-FFLCH-USP) e
realizada com recursos da Coordenacao de Aperfeicoamento de Pessoal de
Nivel Superior - Brasil (CAPES) - Cédigo de Financiamento 001. Essa acao
integra as atividades de comemoracao dos 50 anos do PPGH no ano de 2021.
Para mais informa¢cbes sobre o PPGH e sua histéria, visite a pagina do
programa: http://ppgh.fflch.usp.br/.
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